versiune electronica
UNIVERSITATEA ,,LUCIAN BLAGA” DIN SIBIU
INSTITUTUL PENTRU CERCETAREA SI VALORIFICAREA

PATRIMONIULUI CULTURAL TRANSILVANEAN
IN CONTEXT EUROPEAN

ACTA TERRAE

SEPTEMCASTRENSIS
1V

ARHEOLOGIE
STUDII CLASICE
MEDIEVISTICA

Editura Economica
BUCURESTI - SIBIU

2005



versiune electronica http://arheologie. ulbsibiu.ro/

Colegiul de redactie:

Sabin Adrian LUCA (redactor sef)
Zeno-Karl PINTER, Marin CARCIUMARU, Nicolae URSULESCU

Secretariat de redactie:
Ioan Marian TIPLIC, Silviu Istrate PURECE

Membrii de onoare:

Prof.univ.dr. Paul NIEDERMAIER (membru corespondent al Academiei Romane)
Prof.univ.dr. Thomas NAGLER
Prof.univ.dr. Gheorghe LAZAROVICI

ISSN 1583-1817

Tehnoredactarea computerizata: loan Marian TIPLIC, Sabin Adrian LUCA

Responsabilitatea stiintifica a continutului textelor revine autorilor.

Cirtile, manuscrisele si revistele propuse pentru schimb sau pentru recenzare, la fel ca si
toatd corespondenta, vor fi adresate redactiei la adresa: Universitatea ,Lucian Blaga”
Sibiu, Institutul pentru cercetarea si valorificarea patrimoniului cultural transilvinean
in context european, B-dul Victoriei Nr. 5-7, 550024 Sibiu, Roménia

Tel. 0269 / 214468, int. 104, 105; Fax. 0269 / 214468; 0745 / 366606; 0724 / 213656; 0744
/ 312778; E-mail sabinadrianluca@hotmail.com, sabinadrian.luca@ulbsibiu.ro sau
ioan-marian.tiplic@ulbsibiu.ro



mailto:sabinadrianluca@hotmail.com
mailto:sabinadrian.luca@ulbsibiu.ro
mailto:ioan-marian.tiplic@ulbsibiu.ro

versiune electronica
,LUCIAN BLAGA” UNIVERSITY OF SIBIU

INSTITUTE FOR THE STUDY AND VALORIZATION OF THE
TRANSYLVANIAN PATRIMONY IN EUROPEAN CONTEXT

ACTA TERRAE

SEPTEMCASTRENSIS
1V

Edited by: Sabin Adrian LUCA

ARCHAEOLOGY
CLASICAL STUDIES
MEDIEVAL STUDIES

Editura Economica
BUCURESTI - SIBIU

2005



versiune electronica http://arheologie ulbsibiu.ro/



versiune electronica

CUPRINS

Cuvant INAINTE ... 7

STUDII SI ARTICOLE

ARHEOLOGIE PREISTORICA

Paolo BIAGI, Updating Old Concepts on the Relationships between the Balkans and

Northern Italy during the Neolithic ...................... . 11
Gheorghe LAZAROVICI, Culturile Precris I, Precris II si Postcris I, Posteris I1........ 23
Florin GOGALTAN, Tell-uri in Orientul Apropiat si Bazinul Carpatic. O scurti
privire comparativa asupra habitatului preistoric (II) ..................................... 79

STUDII CLASICE. ARHEOLOGIE GRECO-ROMANA
SI DACO-ROMANA

Alexandru Gh. SONOC, Remus PASCANU, O statueta de pisica dintr-o colectie
particulara din Miercurea Ciuc (jud. Harghita) ........................................... 133

ARHEOLOGIE MEDIEVALA.
MEDIEVISTICA

Dumitru PROTASE, Cimitirul slav de la Ocna Sibiului (secolele VIII-IX) ............ 151

NOTE BIBLIOGRAFICE
RECENZII

Tudor Silagean, Transilvania in a doua jumdtate a secolului al XIII-lea. Afirmarea
regimului congregational, Institutul Cultural Roman, Cluj-Napoca, 2003 (Ioan Marian
TIPLIC) .o e e 213
In memoriam Radu Popa: temeiuri ale civilizatiei romdnegti in context european, coord.
Daniela Marcu Istrate, Angel Istrate, Corneliu Gaiu, Cluj-Napoca, 2003 (Maria Emilia
Cringaci TIPLIC) ... e 217
Coriolan Horatiu Opreanu, Transilvania la sfarsitul antichitatii §i in perioada
migratiilor. Schitd de istorie culturald, Editura Nereamia Napocae, Cluj-Napoca, 2003
(TIoan Marian TIPLIC) ... e, 221



versiune electronica http://arheologie ulbsibiu.ro/



versiune electronica

Cuvant inainte

Putem sa vedem, in sfarsit, si numarul patru al revistei Acta Terrae
Septemcastrensis. Nascutd in spiritul post-modernismului — perioada care
parca nu se mai termind; concept care se tot implineste — colectia noastra de
articole stiintifice se maturizeaza de la o aparitie la alta.

Trecand, cu sprijin privat, peste inerentele probleme pline de actualitate
ale finantarii, am implinit mai bine de trei ani de la prima aparitie. Cautam
consacrarea prin autorii care publica si implinesc paginile editate de noi, dar
s prin structurd, consistenta contributiilor acestora si pozitia lor fatd de
curentele istoriografice si de idei contemporane noua.

Sperdm ca sa fi ajuns la un echilibru si la o amprenta apropiatd cat mai
mult de unicitatea calitativa n peisajul publicisticii istorico-arheologice din
Romania.

Cu aceastd fericitd ocazie putem anunta si lansarea revistei in varianta
electronicd, pentru inceput primele trei numere pe  situl

http://arheologie.ulbsibiu.ro

Sibiu, la 15 octombrie 2004

Prof.univ.dr. Sabin Adrian LUCA


http://www.ulbsibiu.ro/
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UPDATING OLD CONCEPTS ON THE RELATIONSHIPS BETWEEN THE
BALKANS AND NORTHERN ITALY DURING THE NEOLITHIC

Paolo BIAGI

NOI CONTRIBUTII PRIVIND VECHILE CONCEPTE CU PRIVIRE LA
LEGATURILE DINTRE BALCANI SI NORDUL ITALIEI
IN TIMPUL NEOLITICULUI

Scopul lucrarii este acela de a duce la zi cunostintele referitoare la relatiile dintre
regiunea Balcanilor si nordul Italiei in epoca neolitica, in baza unor noi descoperiri §i a
unor recente luari de pozitie referitoare la acestea. Impresia generald a fost ca majoritatea
obiectelor de cult din nordul Italiei nu pot fi puse in legatura directd cu regiunea
balcanica, chiar daca unele ar putea face parte din sisteme ideologice similare.

Preface.

The interest of the Italian prehistorians in the relationships between the Balkan
Peninsula and Italy began to arise during the Forties and the Fifties. In those years,
the excavations under way at the Arene Candide Cave in Western Liguria revealed,
for the first time, material culture, ornaments and "cult" items that L. BERNABO
BREA (1946: 284-302) described to reflect "Balkan influences". A few years later,
P. LAVIOSA ZAMBOTTI (1954) wrote a long paper on the prehistory of the
Balkans and Italy. In the first chapter of her work she pointed out the importance of
the Adriatic Basin in the relationships between the two countries. Following this
author "...L'!talia Adriatica dunque nelle eta preistoriche e protostoriche e cosi
intimamente dipendente dalla finitima terra Balcanica che e giocoforza di
considerare i suoi sviluppi culturali nel rapporto di intima dipendenza da quelli
della penisola finitima nell'estremo nord-est della penisola l'ltalia e il retroterra
istriano legano la terra balcanica al Veneto..." (LA VIOSA ZAMBOTTI, 1954:
167).

According to BERNABO BREA (1946: 284), the Balkan influences were
characterized by the appearance of square-mouthed vessels in the Middle Neolithic
layers of the Arene Candide Cave, just above the Early Neolithic Impressed Ware
horizons, because of the presence of very distintive new elements such as "...il
vaso a bocca quadrata e a bocca quadrilobata, le pintadere, i vasetti a pipa, gli
idoletti fittili, la ceramica dipinta, quella con decorazione rilevata ed incavata, il
motivo decorativo della spirale, gli anelli di Spondylus ecc...".

Although we now know that many of these characters do not necessarily
indicate any Balkan influence on northern Italy, the Arene Candide Middle
Neolithic Square-Mouthed Pottery layers, which are radiocarbon-dated between the
beginning and the middle of the sixth millennium uncal. BP (MAGGI and
CHELLA 1999), undoubtedly show that important changes took place at the turn of
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the seventh millennium uncal. BP. This new culture seems to be rooted into the late
aspects of the Impressed Ware Culture, as both the new excavations at the Arene
Candide and the results of the research currently in progress in the neighbouring
Provence should indicate (BINDER pers. comm. 2003).

Reverting to the above-mentioned paper of P. Laviosa Zambotti, it is important
to point out the relevance she gave to the relationships between Dalmatia and
eastern Veneto in prehistory. Her observations antedate the results obtained from
the excavations carried out in the Plain of Friuli during the last twenty years, which
clearly show that, at least at the beginning of the Neolithic, this region and the
Trieste Karst were part of the Danilo cultural and ideological world (BIAGI 1996).

The spread and distribution of the Early Neolithic in northern Italy

This subject is still largely debated since many changes have recently occurred
in our knowledge of the detailed chronology of the events, which took place during
the seventh millennium uncal. BP in the study region. Nevertheless, it is
increasingly evident that the first traces of neolithization in northern Italy are those
yielded by the western Ligurian cave sequences, where the Impressed Ware Culture
made its appearance around the beginning of the seventh millennium uncal. BP.
Although our knowledge of the Ligurian Early Neolithic is still very limited and
the Impressed Ware assemblages of this region do not show the complexity and
variability, which are typical of the neighbouring Provence, the general impression
is that groups of farmers inhabited the Ligurian caves in a rather permanent way,
although for brief periods, until the end of the millennium. Immediately later they
gave shape to the first aspects of the Middle Neolithic Square-Mouthed Pottery
Culture, around the beginning of the sixth millennium uncal. BP.

Quite a different picture is that of the north Adriatic coast, where the Danilo
Culture, in its local Vlaska variant (BARFIELD 1972), spread from south Dalmatia
up to the Trieste Karst just before the middle of the seventh millennium uncal. BP,
as a new series of radiocarbon dates from Edera Cave indicates (BIAGI 2003a). It
later moved further to the Friuli Plain, where a few open-air sites, such as that of
Sammardenchia di Pozzuolo, yielded typical Danilo Culture pottery as well as
"cult" objects, among which are ceramic rhiyta (BIAGI 2003b) and phalli
(CERMESONI et al. 1999). Why, and exactly when, the Danilo Culture reached its
maximum spread towards the northwest, is still to be defined in detail. Nevertheless
several data would confirm that, around the middle of the same millennium, or
slightly later, the Fiorano Culture, a typical aspect of the central-eastern Po Valley
Early Neolithic, spread eastwards to the Friuli Plain.

In contrast, the central Po Plain seems to have been neolithized during the
second half of the same millennium. More precisely, the radiocarbon dates
currently available for the Fiorano Culture, whose distribution covers the eastern
part of the plain, mainly fall between the middle and the end currently of the
seventh millennium uncal. BP (fig. 1); while those of the Vho Culture, whose
settlements are scattered in the western territories of the same plain, are all included
between the last two centuries of the same millennium and the beginning of the
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sixth millennium uncal. BP (fig. 2) (BAGOLINI and BIAGI 1990; IMPROTA and
PESSINA 1999). The general impression is that the spread of the neolithization
process was not homogeneous all over the area discussed in this paper. An
important role was undoubtedly played by the cultural aspects, which reached
northeastern Italy from the Adriatic regions of Central Italy, where the Fiorano
Culture possibly originated, as suggested by some affinities with the Ripoli Culture
vessels, which are particularly clear in the occurrence of the same type of four-
handled flasks (BARFIELD 1972: 193). In this respect, the role played by the
Danilo Culture does not seem to have been very relevant. As mentioned above, its
spread reached the northeastern comer of Italy, where typical Fiorano Culture
carinated cups, have been found in close association with characteristic Danilo
Culture pottery shapes and decorations. The Alps were the latest territory to be
neolithized, as shown by the stratigraphies of the most important Adige Valley sites
of the Trento basin. Here the Early Neolithic layers of Romagnano III and Gaban
rock-shelters yielded radiocarbon dates, which range between the end of the
seventh and the first three centuries of the sixth millennium uncal. BP (BAGOLINI
and BIAGI 1990) (fig. 3).

The sixth millennium BP is characterized by the Square-Mounted Pottery
Culture, whose origin is most probably to be sought in the final aspects of the
Ligurian and Provence Impressed Wares. Opposite to what suggested by
BERNABO BREA (1946), at present there is little or no evidence to support a
Balkan origin of this Culture, although a few ornaments and "cult" items would
indicate the existence of some relationships between the Balkans and northern Italy
during the Middle Neolithic.

Relationships between the Balkan and north Italian ideological world
during the Neolithic?

The research currently in progress in central Croatia, between the courses of the
Sava and Drava Rivers, has demonstrated that the Starcevo Culture did not spread
beyond the foothills of the eastern Dinaric Alps (MINICHREITER 1994-1995).
According to these results it is possible to conclude that this culture did not take
part in the process ofNeolithization of northeastern Italy, as previously suggested.
In effect, the archaeological record does not show any real, direct contact between
the Danubian world and northern Italy during the Neolithic. Quite a different
picture is that of the Dalmatian, Danilo Culture, whose importance, has already
been pointed out. Nevertheless it is interesting to observe that at least two Early
Neolithic Gaban Group "cult" objects strongly resemble Danubian, more
specifically Iron Gates, types (BAGOLINI 1978). It is well known that the
Mesolithic and Early Neolithic layers of Gaban rock-shelter yielded a great number
of "art" and "cult" images, among which is one female figurine carved from a
fluvial pebble (fig. 4) and one human representation on a human femur (fig. 5)
decorated with spirals, waves, triangles, squares, lines and other geometrical,
scratched patterns, often grouped in vertical panels, which has been interpreted as a
musical instrument (RIGHINI 1975),. It is surprising to notice that the faces of
these two objects strongly recall images carved on the Lepenski Vir stone statues,
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especially in the rounded or oval shape of their mouths, ears and eyes. The layers
from which the Lepenski Vir sculptures were recovered are radiocarbon-dated
between 7040:1:100 BP (BIn-653) and 6560:1:100 BP (BIn-655) (SREJOVIC, 1972:
209), which indicates that they are between some one thousand and five hundred
radiocarbon years older than the Gaban objects.

Moreover, it is important to point out the great differences, which exist between
the "cult" images of the two main Balkan Early Neolithic cultural aspects discussed
in this paper, more precisely Starcevo, Danilo and the north Italian ones. The
Starcevo Culture types are represented by female and animal ceramic figurines,
stone statues, four-legged altars, scratched animal representations, and plastic
hands on the outer surface of globular pots, animal cult vessels and stamp seals
(BRUKNER 1979; GARASANIN 1979); the Danilo ones are essentially four and
twolegged rhyta (KOROSEC 1964: tables 8-11) and phalli (BATOVIC 1968),
although rare female figurines are also present (KOROSEC 1964: table 4), while
the north Italian specimens consist of ceramic female figurines, bone and stone
female images and rare plastic and grooved human styli sed representations on the
inner or outer surfaces of ceramic vessels. This list of the most typical "cult" items
gives an immediate idea of the differences, which exist within the ideological
worlds of these three cultural aspects. Furthermore we have to consider that no
"cult" object has ever been found at any of the Impressed Ware sites of northern
Italy, that is from the main culture involved in the neolithization of most of the
coastal regions of the country.

In one of his recent papers, D. COPPOLA (1999-2000: figs. 18 and 19) has
provided us with a critical list of the Neolithic anthropomorphic representations of
southeastern Italy. They are either scratched on the outer surface of vessels, or
consist of plastic human faces, which decorate flask necks, with close parallels with
several Balkan specimens (see for instance GIMBUTAS 1982: fig. 119).

Although these images are unknown to the Neolithic cultures of northern Italy,
schematic human representations occur on both Fiorano and Vho Culture vessels,
in the form of grooved and plastic images. For instance, the Vho Culture site of
Travo, which is located on the right terrace of a north Apennine valley, a plastic
human figure, on the inner surface of an open bowl, is surrounded by oblique and
vertical scratched patterns (fig. 6).

Apart trom these few cases, the commonest figurines of Vho and Fiorano
Cultures are represented by standing, simple standing female venuses of cylindrical
shape, one of which is double-headed (BAGOLINI AND BIAGI 1977).

The observations made on the Square-Mouthed Pottery Culture assemblages of
the Arene Candide Cave by BERNABO BREA (1946), indicate that a major
change took place, around the beginning of the new millennium, not only in the
material culture assemblages, but also in the Middle Neolithic ideological world.
This is reflected by the new cave function, now partly utili sed as a graveyard, and
by the occurrence of many new items, which, have already been discussed in great
detail by BERNABO BREA (1946: 284).
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The commonest "cult" representations of this culture consist of female figurines
and stamp seals. Although several stylistic variants of the first are known to date,
two are particularly common: ”...figurines with a strongly flattened crutch shaped
body, generally seated, with which can probably be associated a type with a
stylised cylindrical head; and figurines with arms folded on the chest and shoulder
length hair..." (BAGOLINI and BIAGI 1977: 55). A sample of phallus-shaped
head trom the site of Quinzano Veronese (fig. 7, n. 1) (GAGGIA 1978), finds
parallels with some Early Neolithic types of northern Greece (GIMBUTAS 1989:
fig. 138); while a unique plastic image, which decorates the outer surface of a deep
vessel, has been discovered at Montano Lucino, a Square-Mouthed Pottery
settlement located on the top of Lake Como moraines, in western Lombardy. It
consists of a triangular human face, with incised, spiral eyes and a triangular,
pierced chin (BIAGI et al. 1986: 14) (fig. 7, n. 2). Its shape recalls the faces of the
Vinca Culture figurines, although differences can be noticed especially in the shape
of the eyes, the absence of the nose and the incisions, which mark the mouth of the
typical Vinca specimens (TASIC 1973).

Apart from this, no other close parallel can be traced between the "cult" objects
of north Italian Square-Mouthed Pottery and those of the Vinca Culture, which are
mainly represented by altars and prosomorphic lids (STANKOVIC 1986).

Discussion

Although the idea of Balkan influences in northern Italy has been put forward
several times (BAGOLINI and BIAGI 1977), mainly because of the occurrence of
female figurines and stamp seals at many north Italian Neolithic sites, the evidence
of direct contacts between the two territories is very weak. In effect it is restricted
to a few pieces of 1) Carpathian obsidian recovered trom two northeastern Italian
sites (RANDLE et al. 1993), 2) typical Dalmatian polished stone chisels from the
Early Neolithic site of Sammardenchia di Pozzuolo (D'AMICO et al. 1992), and 3)
a few, Spondylus ornaments trom Early and Middle Neolithic, Po Plain and the
Adige Valley sites (ST ARNINI er al. 1999), although these latter do not
necessarily represent any direct relationship between the Balkan Peninsula and
Italy.

This picture contrasts with that currently available for southeast Italy, where the
close relationships between Bosnia and the Apulian Tavoliere have been
demonstrated thanks to the discovery of imported vessels at Obre (BENAC 1975)
and Passo di Corvo (TINE 1983: tables 118-123). Nevertheless the scientific
analysis of the Early Neolithic Impressed Wares has shown that ceramic vessels
were never traded across the Adriatic, at least during the first half of the seventh
millennium uncal. BP (SPATARO 2002).

Furthermore, the only Neolithic Balkan culture involved in the neolithization of
northern Italy did not spread beyond the Friuli Plain. It is in this region that Danilo
Culture elements are known in form of characteristic, pottery "cult" items, polished
stones and obsidian artefacts of Carpathian origin. If we move west, to the central
Po Valley and the Alpine arc, we can observe that during both the Early and the
Middle Neolithic only the concept of Balkan female "cult" images influenced the
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local ideological world. The best indicators of such movement or transmission of
ideas are represented by the late seventh millennium BP, Gaban rock-shelter,
mobile art, and a few SquareMouthed Pottery female figurines that recall both
Early Neolithic and Vinca Balkan prototypes.
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Fig. 1 - Scatterplot of the Fiorano Culture uncalibrated and calibrated radiocarbon dates
according to OxCal v.3.8 (STUIVER et al. 1998). Data after IMPROTA and
PESSINA (1998: 109) with variations.
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Fig. 2 - Scatterplot of the Vho Culture uncalibrated and calibrated radiocarbon dates

according to OxCal v.3.8 (STUIVER et al. 1998). Data after IMPROTA and
PESSINA (1998: 110) with variations.
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Fig. 3 - Scatterplot of the Gaban Group uncalibrated and calibrated radiocarbon dates
according to OxCal v.3.8 (STUIVER et al. 1998). Data after IMPROTA and
PESSINA (1998: 110).

Fig. 4

Fig. 4 - Polished stone female figurine ITom Gaban rock-shelter (after BAGOLINI 1978:
fig. 12,n. 1).
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Fig. 6

Fig. 5 - Human bone human image ITom Gaban rock-shelter (2:3) (after BAGOLINI 1978:
fig. 13).

Fig. 6 - Plastic representation of a human figure on the inner surface of a ceramic bowl
from Travo (after PESSINA 1998: 99)..

Fig. 7

Fig. 7 - Phallus-shaped figurine head ITom Quinzano Veronese (1) (after GAGGIA, 1978:
fig. 19, n. 1) and plastic human head pierced lug ITom Montano Lucino (2) (after
BIAGI et al. 1986: 15).
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CULTURILE PRECRIS I, PRECRIS 11
SI POSTCRIS I, POSTCRIS 1I

Gheorghe LAZAROVICI

THE CULTURES PRECRIS I, PRECRIS Il AND PRECRIS I, PRECRIS 11

This article represent a large discussion about the origin and primary evolution of
Starcevo-Cris cultural complex. It is a good occasion to talk about this, because, in the last
years appeared a new theory (by luliu Paul and Marius Ciuta) who assert the Starcevo-Cris
culture (phases I and Il) is a new culture, with an independent evolution, named Precris.

Nu std in obiceiul nostru sd facem glume, rapind timpul cititorului si banii
editorului, dacd unii colegi nu ar folosi ,,argumente” din istoriografie contra
opiniilor noastre. In al doilea rand ne cerem scuze pentru poliloghia noastra din
acest studiu, nu ne este specific acest mod de lucru, dar suntem nevoiti a proceda
asa pentru a raspunde unor provocari directe. Speram ca prin acest dialog sa fie
lamurite unele probleme stiintifice actuale, de terminologie, cronologie,
metodologie si evolutie culturala.

Termenul de istoriografie, in dictionarul limbii romane moderne (ed. 1958),
defineste disciplina in felul urmator: ,disciplind care studiaza dezvoltarea
cunostintelor, perfectionarea metodelor de cercetare, sursele istorice, evolutia
luptelor dintre diferite curente pentru interpretarea fenomenelor sociale etc.” — am
adauga noi si cele culturale, intreaga definitie a termenului de istoriografie ne
indreptateste a relua o dezbatere privind perfectionarea metodelor de cercetare,
lupta dintre diferite curente prin interpretare.

Am folosit si noi citatul de care abuzeaza M. Ciutd (Ciutd 2001), aceasta
nevenind din dorinta noastrd de a analiza citatele sale, ci pentru sensul pe care il
cautd pentru a da altd interpretare, directd sau indirectda, si de a apdra opiniile
noastre care au fost atacate. In lucririle sale, opera noastrd nu a fost analizatd ci
doar citata cu sensuri diferite, altele decat le foloseam noi sau cei care erau de
opinie cu noi sau cu care noi aveam opinii comune, ne referim in special la N.
Vlassa.

In studiul nostru precedent (Lazarovici 2001), referitor la una din lucrarile
domnului M. Ciuta, In care acesta publica interesante descoperiri de la Seusa, la
finele primului aliniat era, in intentia noastra, sa analizdm in viitor studiul privind
tehnologia ceramicii din articolul a trei tineri colegi, mai ales ca aceia foloseau
termenul de Precris in sens de noud culturd (Ciutd — Angel — Sabau 2000). Amanam
inca discutarea altor probleme de tehnologie (aflam de la colegii de la Alba Iulia ca
este sub tipar un nou studiu pe care il asteptim), dar ne referim in special la
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termenul de ,,culturd Precris” si cateva probleme legate de acestea deoarece colegul
M. Ciuta continua studiul domniei sale cu subtitlul cultura Precris (1I).

Intre timp am primit rezumatul tezei de doctorat din partea autorului si am avut
posibilitatea a studia partial teza domniei sale. Dorim sa precizdm cd nu avem
personal nimic cu colegul, pentru care avem un respect deosebit. Fata insa de textul
publicat si opiniile exprimate, direct sau indirect, ne spunem parerea si ne permitem
a face unele observatii pentru cei care vor citi ambele opinii.

Studiul amintit, dupa titlu, pare continuarea celui din numarul trecut al revistei.
Ramaéanem surpringi de faptul ca mai tanarul coleg trece sub tdcere opiniile noastre
contra termenului Precris §i pozitia stratigraficd a descoperirilor de la Seusa, de faza
IC-IA (Lazarovici 2001), ceea ce ar fi fost firesc in cazul unor comentarii de
istoriografie. Desigur, metoda ticerii este folositd si de alti colegi mai varstnici §i
este o cale paraleld cu a noastra si unde va duce se va vedea in viitor.

Metoda de lucru. Colegul M. Ciutd are sau avea idei preconcepute cu termenul
de ,,cultura Precris”.

Citatul este o metodologie de istoriografie deoarece foloseste o parte a
definitiei de mai sus ,,evolutia luptelor dintre diferite curente pentru interpretarea
fenomenelor sociale etc”.

Colegul mai foloseste o metoda pentru a gasi adepti ai opiniei sale, acela de a
pune opinii proprii In numele altor colegi. S ne explicam: suntem informati ca
textul referitor la numele civilizatiei si pus sub semnatura domnului Beldiman I-a
scris domnia sa, asa Incat ne cerem scuze cad l-am ironizat In van pe colegul nostru
(Lazarovici 2001, punct 6) si, probabil, asa s-au petrecut lucrurile si la studiul cu
domnul Angel si colaboratorii.

Sa vedem insa, in lupta de idei, argumentele de istoriografie.

1.1 Citate incorecte sau incorect folosite in scopul sustinerii propriei opinii

a) Cautand sprijin pentru o anume opinie pentru termenul de Precris M. Ciuta il
citeaza pe Vlassa (Ciuta 2001 p. 13 apud Vlassa 1968, p. 376): citat Ciuta ,,...
prima faza a culturii Cris nu va putea fi considerata a fi drept cel mai vechi neolitic
de la nord de Dunare (1)” ori Vlassa scria ,,... Suntem §i noi inclinati a nu mai
considera prima faza a culturii Cris drept cel mai vechi neolitic de la noi, insd
numai in momentul cdnd se va face indiscutabil stratigrafic dovada ca sub un
strat de culturd apartindnd Crigsului vechi (! Sic) apar resturi neolitice pre- sau
protoceramice (Sic ! s.n)”. lar mai departe pe aceeasi pagind spunea ... apare utila
continuarea cercetarilor la ,,Gura Baciului”, pentru depistarea unor noi urme ale
fazei timpurii a culturii Crig in Transilvania”.

Deci, N. Vlassa considera ci era posibil sa fie faze mai timpurii decat cea care
era considerata atunci prima faza (ori el cita atunci si acolo Vr$nik I care era cea
mai timpurie statiune, o citase anterior i N. Vlassa (Vlassa, Palko, 1965)), dar el se
referea la cele de la Gura Baciului 1. (Vlassa 1972, p. 27) despre care zicea ca e cea
mai veche cultura neoliticd ,...., cronologic se situeaza la orizontul Protosesklo din
Thessalia..., Intr-o etapa incipientd, prezenta sa (referirea este la Gura Baciului I, la
cea mai veche culturd neoliticd) dd@ un continut nou termenilor Starcevo I — Cris,
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definind componenta de bazda a acestui complex, delimitindu-i inceputul in timp si
legaturile etno-culturale in spatiu. Citatul e clar. Nu e loc de echivoc.

Astdzi nu sunt materiale mai numeroase, din complexe care sa fie mai timpurii,
pentru care sa fi fost publicate date stratigrafice indubitabile si materiale separate
stratigrafic sau prin complexe, in afara de orizontul numit Monocrom de la Otzaki
si Argissa Magula. Definitii ca Amzabegovo la, Vr$nik Ia sunt pur teoretice, nu au
fost publicate complexe, literatura difera de la un studiu la altul. Situatia este ca la
Gura Baciului cu etapa SC la a noastra: sunt materiale, dar sunt putine sau nu sunt
complexe inchise. Vechimea mare a descoperirilor din nivelul Gura Baciului I, in
special ce defineam noi ca IA-IB rezultd din caracterul ,,monocrom” al
descoperirilor de la Gura Baciului I sau orizontul Gura Baciului 1.

Privitor la descoperirile zise ,monocrom” din Bulgaria, unele sunt
contemporane au al nostru SC IA-IB, altele sunt mai tarzii ca ex. Koprivec, ele tin
de un asa zis ,,monocrom”, fals-numit (Sic!) nefiind, din punctul de vedere al
tehnologiei, contemporan cu descoperirile de tip Protosesklo — Anzabegovo la-Ib —
Ahilleion Ia-Ib, ci cu fenomenele de retardare, de difuziune ale etapei SC I avand ca
timp etapa SC IIA sau IIB, fenomen pe care noi l-am numit aspectul Basarabi.
(Lazarovici Maxim et alii 1995. s.v. Basarabi vezi si punctul 6). De fapt acesta
cuprinde o parte din ceea ce V1. Miloj¢i¢ a definit al sa Starcevo 1.

Trebuie sé precizam ca au Inceput sa apara noi descoperiri din complexe inchise
de etapa SC IA-IB, la Miercurea Sibiului de exemplu, in sapaturile colegului Luca
Sabin Adrian, si nu ne indoim, dupa metodele de prelucrare pe care le aplica (baze
de date, cataloage de forme si motive, mostre pentru culoare, amestec, netezire sau
ardere), ca rezultatele vor fi dintre cele mai convingatoare. Noi descoperiri sunt §i in
Bulgaria, la Vaksevo I-II (Cohadiev 2001), doar ca acolo cele doua orizonturi nu au
putut fi separate. Asupra acestor lucruri vom reveni.

1.2 Era un Cris I in Transilvania pana la N. Vlassa. Ce zicea Vlassa si ce
intelege M. Ciuta

M. Ciuta in studiile sale, inclusiv In rezumatul tezei de doctorat, uita ca nu era
cunoscutd vreo periodizare a culturii Cris in anii 1968-1970, vreme la care se
inchega sistemul nostru, in afara de o trimitere: Let I — Starc¢evo I, Let II — Star¢evo
IL, Let IIT — Starcevo III (Zaharia 1962; 1964; M. Ciuta citeaza eronat data studiului
Zaharia 1966; 1967). Doar ca eroarea doamnei Zaharia am observat-o noi, pe atunci
tanar student (licenta din 1968), mai apoi cercetitor (Lazarovici 1969, p. 27, n.
108), am corectat incadrarea, acceptatd de altii (Nica 1977a). Daca ea, notiunea de
Cris I a rdmas in constiinta lui M. Ciutd, din scoala de la Sibiu sau Alba, este treaba
lui.

Pe de alta parte, sa ne fie iertat, din cele de mai sus (1.1) intelegem clar ca N.
Vlassa se referea la descoperiri pre- sau protoceramice, cum o spunea intr-o fraza
anterioard celei citate, ..”materialele amintite de noi n-au siguranta unei verificari
stratigrafice care sa le situeze, din punct de vedere cronologic, intr-o etapa pre-
Cris cum o au descoperirile balcano-microasiatice...”. Claritatea frazei lui Vlassa
nu permite schimbari de sens.
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Mai mult, n acea citatd pagina a lui N. Vlassa nu apare cel mai vechi neolitic
de la nord de Dundre (!)” cum pusese semnul exclamarii M. Ciutd. N. Vlassa
foloseste termenul de pre-Cris in mai multe sensuri : o data ca etapa pre-Cris, cum
o0 au descoperirile balcano-microasiatice; altddata, referitor la Gura Baciului spunea
,...Evident, aici (deci la Gura Baciului. Sic !) nu poate fi vorba de o datare pre-
Crig...(Sic ! s.n.) Deci era foarte clar ca pentru Transilvania si pentru Gura Baciului
el vorbea de aceeasi cultura. Doar ca, colegul a schimbat pe ici, pe acolo, cate ceva
din sensuri si a facut-o din intentie nestiinta sau alte motive, ramane sa vedem.

Mai observam, in prima parte a textului lui N. Vlassa, ca acesta folosea
termenul Cris: ceramica Cris, Crisul vechi, cioburi Cris obisnuite, materiale Cris
(Vlassa 1968, p. 371, 371, 375). Atunci cand se refera la arealul mai larg foloseste
termenul de StarCevo-Cris ex. ... locuinta bordei e destul de rarad in aria culturii
Starcevo-Crig, ea nefiind atestata, de pilda, in Ungaria si lugoslavia” (Vlassa 1968,
p. 375). Termenul Cris era folosit pentru scurtimea expresiei nu si alt sens.

Despre descoperirile de la Gura Baciului, pe care mai sus le descrisese, N.
Vlassa le incadrase in fenomenele culturii Cris spune textual ,,.. ne exprimdam incd
odati anumite rezerve fatd de atribuirea gravettioano — mezolitico — pre-Cris a
unor fragmente ceramice de la Ceahlau-Dirtu ...”(nu Ddrju cum i-a scipat
tanarului coleg !). Deci, N. Vlassa avea rezerve si nu era adept al teoriilor lui M.
Ciuta et. alii, chiar daca folosea termenul, dar nu in sensul colegului sau colegilor
de la Alba lulia.

1.2.1 Despre curajul lui N. Vlassa. (Ciuta 2001, p. 17, al. 2)

Fara a cunoaste direct atmosfera vremii tandrul coleg se hazardeaza din nou in
supozitii pe seama mortilor, ca sa faca loc opiniilor sale. Sa-i explicdm colegului ce
a fost 1n anii 70 cand sapa N. Vlassa.

Dam un nou citat din aliniatul de mai sus, pe care trebuie sa il analizam: ,,...
reactia pe care au avut-o specialistii vremii, care au contestat (uneori vehement !)
veridicitatea rezultatelor §i inclusiv obiectivitatea succesiunii stratigrafice
surprinse la Gura Baciului...”

Care reactie tanarule coleg ?! Nu stim sa fi scris atunci cineva contra lui N.
Vlassa si a descoperirilor lui de la Gura Baciului, la modul vehement.

Ne aducem 1nsa bine aminte de sesiunea de comunicari de la Bucuresti din
1971 unde 3 zile s-a vorbit de neolitizare: legat de descoperirile din pestera lui
Adam, ba cea de la Schela Cladovei, Ostrovul Banului D, Icoana, Razvrata,
Lepenski Vir s.a.... sa nu o mai lungim. A venit Vlassa, In ultima zi de comunicari
si a citit din gpaltul, care urma sa aparda in ActaMN si avea si corectura din PZ.
Comunicarea s-a terminat cu ropot de aplauze. O fi asta o reactie de contestare
vehementa ?. Nu au fost intrebari si nici comentarii. Ce s-o fi discutat in ,,culise”,
ori la ,,cos” (trebuie citit cu majuscule), cici de astea nu ducem lipsa si ce a ajuns la
urechile domnului M. Ciuta e altd problema care nu ne priveste. Din ce stim noi,
uneori vehement !, vorba tandrului coleg, a fost doar studiul lui I. Paul din SCIV
caruia i-am raspuns noi (din delicatete pentru unii colegi nu citdm), caci Vlassa nu
putea raspunde de unde era si acum cunoaste mai bine lucrurile ca noi, dar nu poate
sd mai scrie.
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Mai apoi, in studiul din 1980 (Vlassa 1980, pentru scurtime mai jos citim doar
paginile studiului) era varianta romadna a simpozionului de la Koln, de aceea se
referea in primul aliniat ,, o contributie la discutiile simpozionului nostru..” Ce
spune Vlassa in aliniatul 6 citim ,Jntrucdt cel de-al treilea nivel apartine, prin
totalitatea materialelor sale culturii Crig-Koros pe deplin dezvoltate ™ (s.n).
Studiul e clar de la un cap la altul. Face sincronismele Gura Baciului I cu din ceea
ce se naste Protosesklo, vreme la care nu se canonizaserd toate caracteristicile
culturii Potosesklo sau intr-o etapa Protosesklo incipienta, nu chiar la finele acelui
Frithkeramik de la Argissa (p. 692-694, 695), apoi Gura Baciului II cu Staréevo I —
Vr$nik I — Servia I — Lepenski Vir Illa (si poate I1Ib)(p. 692). Vlassa nu vedea o
legatura directa intre Gura Baciului I si II (p. 696) ceea ce este firesc daca urmarim
dispunerea complexelor in plan dupad ce noi am sapat toatd zona (Lazarovici —
Maxim 1995, fig. 33, 36). Cel deranja pe M. Ciutd, 1. Paul si M. Nica era vorba lui
Vlassa din 1980 (p. 696) ,,La Circea-,, Hanuri” colegul Marin Nica a surprins o
situatie care se plaseazd, ca fenomenologie (la moi = migratia a doua, n.n.)
imediat dupa — mai bine zis: in continuarea — celei de la Gura Baciului I...” ceea ce
au confirmat serierile noastre in numeroase cazuri (Lazarovici 1977; 1977a; 1977b;
1978b s.a. bibl. la prescurtari).

Nu-i placea tanarului coleg si profesorului sau ce zicea N. Vlassa in 1980 (p.
696) ,,...se conturecazd, pentru teritoriul Romaéniei, urméitoarea secventd de
cronologie relativa: ,,Gura Baciului I” — Carcea ,,Hanuri” I — Ocna Sibiului I —
,»Gura Baciului II”. Si mai jos spunea fenomene de tip ,,Gura Baciului I”...
,...dintre care cea mai sudica (Circea) nu este deloc obligatoriu sa fie si cea mai
tarzie”. Acesta este un raspuns la povestea cu paradoxul Gura Baciului.

Unde este teama lui N. Vlassa: domnule coleg ?!

E drept ca N. Vlassa, in concluzii, zicea (p. 694) ,,... Este clar ca nivelul I de la
,, Gura Baciului” contine ramagitele unei foarte vechi culturi neolitice, ce se
situeaza stratigrafic (si trebuia plasata cronologic) inaintea inceputurilor culturii
Starcevo”. E vorba de aspectul sudic StarCevo, asa cum fusese el definit de D.

GaraSanin. Prin aceasta poate fi inteleasa o civilizatie venitd ,,...descoperirile
balcano-microasiatice” (expresia lui N. Vlassa vezi 1.1 ), nu doar de la nord sau sud
de Dunare.

1.3 SC I - Starcevo I

Intre sistemul nostru — in care plasam in faza SC I si acel StarCevo I — exista
diferente cronologice si culturale (prescurtam Starcevo-Cris la faze, prin SC), dar de
fiecare datd ne referim la spatiul din Macedonia, de la Amzabegovo pand la Gura
Baciului, chiar dacd nu pomenim toate grupele locale si dinamismul lor (adesea am
analizat si comentat acele grupe: Lazarovici 1984; & 1995; 1991 m.s., 1991/1995,
1992).

La noi:
- etapa SC IA orizontul monocrom, la Gura Baciului sunt materiale dar nu si
complexe cercetate sistematic, motiv pentru care am folosit noi termenul ipotetic
preluat de Maxim, Brukner s.a.
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- etapa SC IB intrda complexe de la Gura Baciului I (cu ceramica pictatd in care
pictura este 3% restul 97% e monocrom), poate unele materiale de la Ocna Sibiului
si de la Donja Branjevina, dar nu dupa ,,regulile” lui Karmanski, ci dupa opiniile
noastre, exprimate adesea;

- etapa SC IC Gura Baciului I (acum apare si ceramica cu ciupituri, iar procentele
de monocrom se reduc, apare specia cu slip rosu si angoba rosie si bruna) anumite
complexe (vezi Lazarovici — Maxim et. alii 1995), Ocna Sibiului I, majoritatea
materialului. La noi cu aceasta se incheia prima faza SC. Din cauza fenomenelor de
retardare din unele complexe (mentinerea aspectului monocrom, a stilului de pictura
cu buline) nu stim dacd migratia a doua este in faza SC IC sau SC IIA, deoarece
credem ca nu exista nici un ,decret” la Gura Baciului ca, comunititile vechi sa
inceteze productia si stilurile ceramice de decorare si picturd cu alb si sd accepte
Hhoua moda”.

1.3.1 Asociere de termeni. Vlassa nu a spus Precris, Protostarcevo

Unii au asociat terminologia proprie cu afirmatiile lui N. Vlassa. Dar ce a spus
N. Vlassa...: ,nivelul I de la ,,Gura Baciului” a fost asezat, in diverse tabele
cronologice intocmite §i publicate de unii colegi din Iugoslavia si Ungaria, la un
orizont posterior aparitiei culturii Starcevo-Cris, ceea ce, evident, nu este cazul !”
A spus cd Gura Baciului a fost bagata, repetam, ,, posterior aparitiei culturii Star-
Cevo-Cris, ceea ce, evident, nu este cazul ! (Sic !)” Nu a scris el, ci altii din
Ungaria si Iugoslavia, ceea ce este corect. Vlassa nu justifica ci corecta opinii
false, le stim care, dar sd le citeasca domnul Ciuta si altii, dacd au pretentii de
exactitate. Unii imi sunt prieteni, alti sunt umbre, asa ca numai de bine, despre ei.
Daca N. Vlassa vroia sa scrie clar cé este o civilizatie anterioard culturii Starcevo-
Cris ar fi scris-o clar. Pe atunci stia despre acel Precris ! si scrisese clar, contra, vezi
mai jos.

1.4 Cu privire la descoperirile de la Nosa

Descoperirile de la Nosa — Subotica (D. GaraSanin 1959, 11) au fost citate de
Vlassa si altii ca fiind sincrone cu Karanovo I si ar tine de acel Staréevo I (D.
Garasanin 1980, p. 75; M. Garasanin 1961, p. 144;), B. Brukner, N. Tasi¢ si M.
Nica (Brukner 1966, p. 7; Tasi¢ 1961, p. 79; Nica 1991) au fost incadrate la sfarsitul
grupului de Gura Baciului I (D. Garasanin 1980 p. 74-75; M. Garasanin 1968, fig.
XXXV; M. Garasanin 1961, p. 144;) sau ar fi Koros timpuriu (Srejovi¢ 1967, p. 35;
Makkay 1966, p. 57; Lazarovici 1977a, p. 46; Makkay 1965, p. 17-18; Grbi¢ 1959,
p. 17). Ani de zile acest sit a fost considerat ca ar marca un Koros I, ca ar fi distinct
de Starcevo-Cris, cd ar arata o granitd in nordul Banatului intre cele doua civilizatii
(Srejovic 1967, p. 35; 1971, p. 11; Makkay 1966, p. 57; Grbi¢ 1959, p. 17).

Noi am avut posibilitatea a le studia la Subotica, si unele materiale in Belgrad,
la Muzeu National: acestea au ciupituri, picturd cu alb in retea si alte descoperiri pe
care noi le-am incadrat in etapa noastra SC IC (Lazarovici 1977a, p. 46; 1979, p. 18,
tabel 1 si p. 42, n. 236; pe baza opiniilor din literatura ale lui M. si D. Garasanin
1959, 1961b, 1968), azi am adauga ca ea pare a fi de SC IIA, fiind similara noilor
descoperiri de la Besenova, din cel mai timpuriu orizont. Cu o asemenea idee in cap
S. Karmanski a ,,adaptat” descoperirile de la Donja Branjevina III — incurajat de
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opiniile lui J. Makkay (Makkay 1966, p. 57), B. Brukner (Proto - K&ros : Brukner
1978, p. 78, n. 14; 1980, p. 48/50), O. Trogmayer (Trogmayer 1964; 1968, p. 11,
15) si altii (Srejovié 1971, p. 11) — separand manual pictura cu alb de motivele cu
ciupituri si ,,descoperind” aceeasi stratigrafie in gropile (jama sarbd) de la Donja
Branjevina, de parca noii veniti (definea astfel orizontul Gura Baciului) s-ar fi pus
sd locuiasca in aceleasi ,,gropi”. ,,Stratigrafie” de amator (scuze pentru ironie, si el
este in nefiintd azi). Azi nu se stie exact ce a separat manual §i ce a gasit in realitate.
Oricum la ceramica uzuala a Incurcat-o céci erau mai greu de separat, asa incat i-a
mai scapat din acea pseudobarbotina (tamponare a lutului moale cu mana, motiv IA
in catalogul de motive, A la tehnica de netezire) si altele pe care candva poate le
vom reanaliza, daci colectia va fi ingrijit pastrata.

2. Termenul de ,,cultura Precris” la I. Paul si M. Ciuta si ce sensuri da
unor descoperiri mai vechi incadrate acum in Precris

Opiniile lui I. Paul le-am analizat cu altd ocazie (Lazarovici 1992, p. 28 si
urm.) de aceea nu credem necesar a reveni asupra lor, ceea ce s-a publicat de atunci
nu modifica opiniile noastre.

Opiniile lui M. Ciuta privind Incadrarea statiunii de la Seusa le-am analizat cu
alt prilej (Lazarovici 2001) de aceea nu revenim n mod deosebit nici asupra lor.

2.1 Termenul de ,,cultura Precris”

Noul termen care este folosit de M. Ciuta este acel de ,,cultura Precrig”. Inca
din prima notd, insd, se simtea obligat si precizeze ca lucrarea continua studiile
anterioare, cd este vorba, la Seusa, de o locuintd apartindnd orizonturilor culturale
ale neoliticului timpuriu, de tip Gura Baciului — Ocna Sibiului — Circea sau
Precris. Deci, ca sa 1l creada lumea, explica dinainte ca ar fi de tip Gura Baciului —
Ocna Sibiului. Daca lucrurile s-ar fi oprit aici era de inteles, colegul voia alt termen
pentru descoperirile sale si ale lui I. Paul.

Colegul uitd nsa sda mai studieze si complexele noastre de la Gura Baciului si
slava domnului am publicat amanuntit, cu date statistice (Lazarovici — Maxim 1995,
p. 63-144).

Ridicam o fireasca intrebare ?: a uitat M. Ciutd sau nu a citit ca la Gura
Baciului sunt materiale de faza Starevo-Crig [-IVB, ca la Carcea sunt materiale
din toate etapele de evolutie a culturii Staréevo-Cris, iar la Ocna Sibiului sunt mai
multe faze Precris si altele Cris, grup din centrul Transilvaniei, dupa prof. I. Paul
(Paul 1965, p. 287). Deci termenul de tip Gura Baciului — Ocna Sibiului — Circea
sau Precrig nu-i era destul de clar si venea colegul, pe o locuinta si 75 de cioburi
publicate ,,...din 6 nivele fird intreruperi si cezuri...” sa faci marea ordine la
nord de Dunére !

L. Paul se referea pe atunci, prin termenul de ,,Precris”, la un grup din centrul
Transilvaniei. Daca termenul se limita la un spatiu anume, unde a facut cercetari
doar domnia sa, iar materialele nu erau publicate sau erau putine, aveam unele
rezerve, ne-am expus opiniile asteptdnd publicarea materialelor. M. Ciutd extinde
termenul la nord de Dunare.

Dar sa vedem care este baza stratigraficd a afirmatiilor mai tanarului coleg
(Ciuta 2000, p. 54-55) referitoare la stratigrafia de la Seusa-La cararea morii :
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1,4 — 1,7 ( m) nivel neolitic timpuriu Il (Cris) strat brun-inchis sfardmicios,
apartindnd culturii Cris (Starcevo-Cris) cu materiale relativ bogate (care faza Crig
sau Starcevo-Cris si dupd a cui periodizare ? n.n. sau acesta o fi acel Crig I din
noua periodizare ?).

1,7 — 2 (m) nivel neolitic timpuriu I (Precris), strat de culoare negru-brun,
deosebit de tare ce se desprinde in bulgari prismatici la sapare, continand un
materiale bogat pe alocuri si frecvent pietre de rdu, ce apartine culturii Precriy (fig.
3).

Materialul nu a fost publicat, asa cd nu stim ce contine acel Cris din nivelul
Seusa 11, sa-i zicem. Ar putea fi acel Crig I la M. Ciuta sau la I. Paul, despre care
pomenesc, dar nu prea publica.

Intre timp am avut posibilitatea de avea in mana de mai multe ori, la lasi, teza
de doctorat a domnului M. Ciuta. Ne-am facut unele figse, dar nu am avut ragazul sa
punem datele intr-o baza de informatii. Argumentele, din teza, sunt aceleasi ca 1n
rezumat. Datele publicate nu modifica esential problema, cum o vad colegii de la
Alba Iulia, desi merita sa fie studiate mai adanc. Nici din teza nu stim ce inseamna
acel Cris I, caci nu se vorbeste de el, pare firesc, nefiind tema tezei de doctorat. Dar
de amintit ar fi fost necesar, sa stim pe ce plutim si mai ales ce urmeaza si dupa al
cui sistem sau care materiale.

2.2 Problema bulinelor pictate cu alb

Cu mult Tnainte de N. Vlassa sau 1. Paul, J. Nandris de la Londra, pe atunci
tanar, da o listd cu numeroase descoperiri cu picturd alba din care unele cu buline
(Nandris 1968), intre care si descoperirile de la Verbita, Valea Raii s.a. care au
scapat colegului M. Ciuta si care simplifica notiunea de Starevo-Cris timpuriu la
cunostintele sale din Transilvania. Neglijand ce au scris J. Nandris (1970, p. 206),
D. Berciu (Berciu 1958, p. 97; 1961, p. 29; 1966, p. 71-72); M. Nica (Nica 1971, p.
553-554) si Gh. Lazarovici (1979, p. 20, 24, 27,27, 41, n. 228 42, n. 246 41, 42, 46
n. 312) M. Ciuta crede ca el a descoperit coada la pruna. Nu e cazul sa le analizdm
la modul special, caci varietatea sa este mare.

2.3 Paradoxul Gura Baciului (Ciuta 2002, p. 7)

Pentru tinerii colegi, cuvantului paradox i se da explicatia: citim din dictionar
,paradox”, prezentdm primul sens = opinie (absurda) contrara adevarului
indeobste acceptat DLRM, 1958 sv paradox.

Pentru M. Ciutd, citam ,.apare astfel paradoxala situarea celei mai timpurii
asezari, Gura Baciului I, la extremitatea nordica a arealului ocupat de aceasta
culturd...” mai apoi completeaza el stadiul incomplet al relevarii acestei culturi la
ora actuald, spunea M. Ciutd (Ciuta 2002, p. 7). In intreaga fraza sunt mai multe
neadevaruri lansate de coleg. Acestea se cuvin a fi lamurite cititorului:

- Situarea la extrema nordica a statiunii de la Gura Baciului este fireasca,
nefiind vorba de o evolutie locald, ci de o migratiune sau colonizare, cum se
foloseste mai nou termenul (IstRom, 1, 2001, p. 115), desi noud nu ni se pare
corect si complet acest termen {in dictionar verbul tranzitiv coloniza are doua
sensuri, al doilea, mai apropiat, spune: ,,a popula regiuni (slab populate”
DLRM 1958, s.v. coloniza) din propria tara cu oameni adusi din alte regiuni”,

30




versiune. glectrqnica b gibiu re

pe cand termenul de migratie, pe care 1l folosim noi, ni se pare mai apropiat de
situatie: Ibidem ,,a se deplasa in masa dintr-o regiune in alta...” s..v. migra}.
Daca este cea mai timpurie se datoreaza faptului ca fiind in migratiune,
grupurile merg pana unde doresc, mai bine zis unde gasesc, pasuni, apa, sare,
loc ferit de vanturi, si multe altele, preferinta lor este obiectivd dar si
subiectiva, uneori. Nu trebuie uitat cd la Gura Baciului au fost sapate cele mai
mari suprafete, au fost descoperite cele mai multe complexe, sdpate si
publicate cu date si analize statistice, ce nu lasd loc poliloghiei si nici nu-i
nevoie de citate, decat in studiile de istoriografie.

- Este posibil ca la Ocna Sibiului sau la Carcea sau oriunde in alta parte sa fie
complexe mai timpurii, dar daca incd nu au fost descoperite, publicate cu
atributele corespunzatoare. Situatia trebuie acceptatd asa cum este, pand la noi
descoperiri, ori publicdri. Pentru aceea sunt baze de date si algoritmi de
clasificare si ordonare, ca fiecare descoperire noud, ce aduce noi dovezi, sa
modifice situatia anterioara, ceea ce este un fapt obiectiv. Care vor fi acelea,
rostul si importanta lor, depinde in buna masura de descoperitor, daca stie ce
are si dacd convinge cu ce are. Simplele negatii sunt vorbe in vant. In acel
stadiu, un nou sistem cronologic nu este atat de necesar.

In opinia noastrd nimic nu e absurd, paradox, la Gura Baciului. Trebuiesc
publicate date, analize curate cu descrieri exacte si clare (dictionare, cataloage), cum
am facut noi la Gura Baciului. Cele publicate trebuie citite, studiate, intelese, nu
folosite la modul general (cum e cazul cu citarea monografiei noastre si a colegei Z.
Maxim). Mai precizdm cé in fata evidentei corelatiei cu mai multe atribute, orice
sistem ramane o ipoteza ce poate fi confirmata sau infirmata. De altfel, noi nu tinem
foarte mult la o datare fixa, deoarece nu cunoastem o serie de parametri esentiali ai
unei evolutii, dacd situl sau complexul sunt in evolutie sau involutie. Atributele care
raman in uz, se stie, ,stricd” seria. Pe de altd parte, noi nu cunoastem curbele
determinate de involutie, deoarece datele stratigrafice clare lipsesc, de cele mai
multe ori.

Faptul ca noi demonstram cé existd mai multe migratii sudice, ci ele se leaga
de fenomene din Balcani, este o dovadd a unor legaturi etno-culturale complexe
(schimburi de produse ca: sare, cochilii de scoici (vezi Todorova 2000; Seferiades
1993; 2000)), obsidian, produse ceramice, cdsatorii exogame, ,,razboaie” (din cauza
sistemelor de fortificare ce apar odatd cu CBA) s.a. Aceste comunititi, este vorba
de asezarile principale, cu mai multe familii, tin intre ele legitura. Forma de
legétura trebuie vazuta, alaturi de migratie si ,,targurile” in sensul apropiat de cel de
azi, doar ca schimbul se facea in natura.

2.4 Evolutia ,,dipartida”.

Daca ar fi sa ne luam dupa logica tanarului coleg, care accepta a doua migratie
a noastra (Ciuta 2001, p. 19-20) si trage concluzia cd neoliticul timpuriu are o
evolutie dipartida (Sic !) existd doud culturi: una ar fi cultura Gura Baciului-
Cdrcea ca variantd epo-nimicd (! despartirea noastrd: alt sens nu vedem), iar
cealalta care, uitd sa spuna clar, o lasd pe seama lui V1. Dumitrescu. Vroiam si stim
dacd este Starcevo-Cris sau Cris ? Nu ne spune acolo. Dar in aliniatul urmator lasa

31



versiune. glectrqnica b gibiu re

sd se Inteleagd din sublinierea numelui celor care au acceptat termenul de Precris: 1.
Paul si M. Citi este firesc, sunt nasii denumirii. i mai citeazi pe Marinescu Balcu —
Beldiman 1999; nu am vazut studiul asa cd nu ne pronuntam. Daca si acolo a pus
numele Precris doamna Marinescu, 1l vom ldsa pe Beldiman in pace, deoarece odata
i-am raspuns si pare scuzabil (Lazarovici 2001). De opiniile doamnei S. Marinescu
(Marinescu 2000; 2001 & 2000) ne vom ocupa, poate, cu alt prilej. Ceea ce scrie A.
Laszlo, am citit si nu este partizanul nici unuia, iar ce cred S. Luca sau N.
Ursulescu, stim si nu e cazul si-i analizam.

Colegul, dupa ce ne citeaza cu privirea la terminologie, trage concluzia:
., ...elementele care o deosebesc (Sic !) (diferentiaza) de fenomenele culturale
(Starcevo-Crig), fiind mult mai numeroase decdt cele care le apropie”. Din cele
citate, desi nu o spune clar, ar fi de inteles ca termenul Precrig si/sau altul cultura
Gura Baciului-Cdrcea, pus in gura altora, pentru cele care se diferentiaza, al doilea
ar fi Staréevo Cris. Intrebarea este: care periodizare, a cui periodizare, al cui sistem
?, caci intdlnim diferite sisteme la M. Nica (Nica 1993-1998, 47), N. Tasi¢ (Tasi¢ —
Tomi¢ 1969, 27), B. Brukner (Brukner 1968, 44; 1974, 39), GaraSanin 1973, 1979,
sau recent) s.a. Foarte probabil, ar fi trebuit sd citim printre randuri altceva, dar
asteptam sa o spuna colegul, candva, clar.

Deci exista undeva o periodizare care aratd ca existd o faza Star¢evo-Cris I sau
Cris-Starcevo 1. Asta o cunoastem doar la D. Berciu (Berciu 1961, 29; 1966, 71-72;
1971 32) — unde incadra, in faza Crig-StarCevo Il statiunea de la Verbita, dar
Verbita ar fi acum Precris (nu stim care Precris I sau Precris II), iar la M. Nica
despre Verbita (nu se spune care nivel) mai nou este Proto — Starcevo (Sic!) (Nica
1993-1998, 47, fig. 1/6: uitase ce a scris mai de mult: Nica 1971) — si la noi,
incepand cu anul 1968.

2.5 Concluziile lui M. Ciuta cu privire la termen (Ciuta 2001, p. 21)

Ca sd nu mai citdim, pentru concizie, colegul aratd avantajele termenului
Precris:

- este lipsit de incarcdtura personalizdrii : oare nu poate duce el la
personalizarea ,,Pre-Crisana” ?!)(s.n. si gluma noastrd = g.n). Prin
personalizare trebuie inteles sistemul Miloj¢i¢ = Lazarovici, ceea ce nu este
corect, limitdnd opiniile noastre la cele din 1949 si 1950 ale lui V1. Miloj¢ié.
Idee lansata voit pentru a justifica interventiile de ,,innoire”.... dupa 40 de ani
de erodare....

- are un caracter ,,neutru”, ,,echidistant”: poate are dreptate caci ,,Pre-Crisana”
este la jumatatea distantei intre Transilvania si Banat (acolo e Staréevo) daca
facem o cotiturd de 90 grade spre vest, mai ales cd pe drum sunt siturile
Szarvas 23 si Tisza-Sighet (s.n. si g.n);

- 1n stadiul actual al cercetarilor (din Alba poate ?) este necesar un termen unic
in scopul evitarii, In viitor, a unor confuzii (la examene, pentru ascultitor !).

Cititorul si-a putut da seama de goliciunea frazelor de mai sus, dar mai ales a
argumentelor privind schimbarea termenului.
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2.6 Continuitatea culturala liniara din Thessalia, lipsita de orice
intreruperi si/sau hiatus-uri (Ciuta 2001, p. 20, al. 2)

Fara a avea vreme sa aprofundeze situatia neoliticului balcanic, tanarul coleg se
grabeste sd ia in brate teoria M. Gimbutas cu privire la Old European Civilisation,
extrapoland situatia de la Ahilleion pentru intreaga Thessalie. Daca ar fi cunoscut
mai bine lucrurile din Balcani ar fa vazut ca la Ahilleion evolutia este aproape
identicd cu cea de la Otzaki si Argissa, ca sunt aceleasi forme de vase, aceleasi
motive, doar cd era mai putind picturd ca la Potosesklo (Gimbutas — Winn —
Shimabuku 1989). Practic aceeasi situatie, doar cd terminologia era alta. Daca
Gimbutas a unificat terminologia facand din 9 etape la (Miloj¢ic¢ si altii: Protosesklo
cu 2 etape, Presesklo cu 2 etape, Sesklo cu 3 etape, Dimini cu 2 etape) fazele Ia, Ib,
IIa, IIb, IIIa, I1Ib, IVA, IVb = 8 etape. Cum am spus mai sus ,,aceeasi Marie cu alta
palarie”. Daca ar fi si vedem ce spun si alti cercetitori greci si strdini despre
neoliticul din Grecia, pentru ca sd stie lumea si alte fete decat cele pe care le
prezinta colegul 1n sprijinul ,,teoriei” sale, ar vedea ca Monocrom si Protoseklo este
considerat neolitic timpuriu, Sesklo neolitic mijlociu, iar Dimini neolitic tarziu. in
acest fel nu se mai pot compara civilizatiile. Desigur, arhitectura de la Sesklo si
Dimini permite asemenea interpretiri, dar sunt doar cele doua situri, situatia nu se
repeta in Grecia pentru a se putea generaliza.

V1. Miloj¢i¢ aratase de la inceput deosebirea dintre Protosesklo si Presesklo
vazand ca aceasta patrunde dinspre nord (in Thessalia), cd acesta este un proces de
,barbarizare” (Miloj¢i¢ 1973, p. 251). In opinia noastrd acesta trebuie sa fie
momentul celei de-a doua migratii.

Nu e cazul sé facem aici demonstratia, dar sincronismele intre Star¢evo-Cris |
si Presesklo au fost precizate de mai toti specialistii care s-au ocupat de sud-estul
Europei, de V1. Milojci¢ (Milojci¢ 1944, p. 11; 1950, p. 74, 114-115; 1973, p. 251),
D. Gara$anin (D. Garasanin 1954, p. 166), M. Garasanin (Garasanin 1979, p. 119
se referea la Vrsnik Ic), B. Brukner (Brukner 1968, p. 41), S. Dimitrijevi¢
(Dimitrijevi¢ 1974, pl. VI/19), N. Vlassa (Vlassa 1980, p. 692), J. Makkay
(Miloj¢i¢ 1967, p. 11; Makkay 1965, p. 6, 8, 14) s.a. (Tasi¢ 1958, p. 11, 18, 37,
11.3; Batovi¢ 1966, p. 113; Benac — GaraSanin 1971, p. 267; Lazarovici 1979 s.a.).
Sa nu uitdm 1nsd cd sunt de crezut cei care au sdpat si lucrat o viata in sud-estul
Europei, nu cei cativa americani care nu au apucat sd Inteleagd ce sapau si au scos
lucrari monumentale, dar care au adus mai mult teorii decat au lamurit lucrurile. Au
luat drept bune datele de C14 si le-au aplicat mecanic, fara s mai controleze
stratigrafia verticald sau cea orizontald, fard ca sd mai vorbim de stratigrafia
comparatd. Dar sunt si exceptii intre arheologii americani, diferente de la o ,,scoala
la alta”.

Foarte multi specialisti vdd geneza neoliticului din Grecia ca fiind legatd
migratiile succesive dinspre Orientul Apropiat (Milojc¢i¢ 1964, p. 57; Miiller —
Karpe 1968, p. 90). Cand este vorba despre civilizatii, fiecare cercetitor cautd a
explica termeni ca: origine, evolutie, legaturi. Atunci cand e vorba despre faze de
evolutie se multumesc a explica doar evolutia generald. Péana in vremea culturii
Presesklo evoluat sunt cel putin 3 asemenea migratii :
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- prima ar fi la nivel Monocrom (aceasta s-ar lega de primele civilizatii din

Anatolia (Fikir Tepe, Hacilar IX, Hassuna Ia, s.a.));

- a doua la nivel Protosesklo, care se leagd de primele orizonturi pictate

(Hacilar Tnainte de VI, , Ilipinar IX — Thissen 1999, fig. 2.11-15, s.a.);

- a treia la nivel Presesklo ; impulsul ar putea veni dinspre nord, dinspre

Balcanii de Sud si de pe coasta Adriaticii, deoarece apar uneori asociate cu

ceramica cardiala;

- in acelasi timp sunt si legaturi cu Anatolia: Ilipinar VIII (Thissen 1999, fig.

2.17 siurm.);

- Aceasta, cea de a treia, s-ar putea lega de descoperirile de la Dunare:

Lepenski Vir III, Donja Branjevina, Gura Baciului II, Cuina Turcului I,

Gornea-Locurile Lungi (bordeiele);

Nasterea culturii Sesklo se leagd de alte migratii cauzate de evolutia
civilizatilor din Anatolia de sud, din vremea fazelor mijlocii ale culturii Hacilar VI
(Miiller — Karpe 1968, p. 90; Makkay 1971, p. 40; Brukner 1974, p. 42), Ilipinar
VII Thissen 1999, fig. 2.31-32). In aceastd vreme sunt semnalate migratii in
Balcani, mai putin precizate in Bulgaria unde totul avea o evolutie locald, cu céteva
exceptii (Nikolov 1978, 1983; 1990). De aceasta s-ar putea lega nasterea culturii
Karanovo II, iar prezenta ceramicii canelate din grupul Magoulita al culturii
Presesklo nu trebuie rupt de fenomenele balcanice si cele de la Dunédre. Ceramica
canelatd de la Ocna Sibiului, Gura Baciului II, Cuina Turcului si altele le-am
precizat cu alte prilejuri si in studiul nostru despre Seusa, recent asa ca nu e cazul
sd revenim.

O altd migratie sau poate mai multe vedem la nivel Vin¢a A, pe care le-am
cuprins cu termenul de CBA (Lazarovici 1993; vezi aici o ampld analizd a
sincronismelor SC — Vinéa A, pe complexe). in Thessalia ea di nastere culturii
Dimini —Tsangli (opinia noastra: Lazarovici 1977c; analiza extinsd pentru aceste
legaturi). De altfel, nivelul al doilea de la Limba-Bordane marcheaza o asemenea
migratie, credem noi.

Intrebarea fireasci este: unde existd, atunci, acea continuitate liniard ?:
domnule M. Ciuta !

Si o alta intrebare: dacd Gimbutas a unificat, de ce despartiti evolutia culturii
Starcevo-Cris in doud sau mai multe culturi ? vezi glumele noastre (nr. 14) in care
foloseam criteriul Dvs. de deosebire, in 3 sau 4 culturi. Precris I, Precris 11, Cris,
Postcris I, Postcris 2 ?

3 Raspandirea ,,culturii Precris”

M. Ciuta da o lista si o hartd cu 8 descoperiri sigure Precris. Sd vedem ce
exprima ele si cum le datdm noi:

Gura Baciului pentru cd N. Vlassa a demonstrat clar ca nu este Precris, iar ceea
ce a combatut I. Paul (Paul 1989 si n. 6) am respins la acea vreme noi (Lazarovici
1992, p. 39 vezi si tab. 5 unde OS se leagd de G1 de la Cércea, necorelata cu GBI ).
Noi ne-a precizat punctul de vedere cu date si clarificari, nu doar stilistico-
tipologice, ci cu argumente si statistici despre facturd, amestec, ardere, netezire,
forme, ornamente, pe complexe, cu analiza fiecarui complex (Lazarovici — Maxim
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1995), ceea ce asteptam sa faca M. Ciuta si [. Paul cu descoperirile lor. Deci, ar mai
rdmdne 7 situri Precris.

Uioara de Sus. Descoperirile noi le-am atribuit etapei SC IIA pe baza unei
benzi late pictate cu alb, dar materialele sunt putine si nesigure.

Dubova — Cuina Turcului. M. Ciutd nu spune care nivele de la Cuina Turcului.
Probabil credea ci straturile, cum le numise Al. Paunescu, Cris [ ar fi acel Cris I pe
care 1l astepta si care il credea mai tarziu. Al. Paunescu le incadreaza descoperirile
din faza SC IC pand in IVA (Paunescu 1978, 45, n. 35; prin analogiile cu statiunile
de la Gornea, Moldova Veche, Schela Cladovei s.a. pe care le citase).

Noi incadram CT I in SC IC/IIA (Lazarovici 1979, pl. VI/B17, C25-26); CT 1
in SC IIB-IITA (L 1979,VII, VI/C19-21 s.a.), iar CT III in SC IIIB (Paunescu 1978,
fig. 18/9, 14; 19/5, 15-17; 20/3,5,7; la noi L 1968, 17, 9.11; 1977a, 4-17,
Lazarovici 1975, p. 19, 14.9; 1979, VII/F3-15), fara a aminti trimiterile altor colegi
care se ridica la 121 in baza noastra, dar ele sunt mai numeroase. V. Boroneant
comenteazad unele atribute care ar merge si in SC IVA (B 338, 407). Doar D.
Srejovi¢ numeste nivelul neolitic cu Cuina Turcului, IIla = LV III al, Cuina
Turcului, IITb = LV III a2, Cuina Turcului, Illc = LV III b (Srejovi¢ 1973, p. 259).
In acest caz termenul Protostaréevo este contemporan cu Staréevo I si II din
sistemul Miloj¢ié¢ si D. Gara$anin. In descoperirile de la Gornea-Locurile Lungi apar
cunoscutele altaragse patrulatere ca la D. Branjevina, Padina, datate post-Gura
Baciului SC IB, poate cu SC IC sau SC IIA, iar retardarile merg in SC IIB.

Foeni-Silag pe care Fl. Drasovean si noi le incadram in SC IIA (Drasovean —
Greenfield 1994, p.16, 19, 15/1-2) nu comporta discutie sau reinterpretare.

Deci, din cele 11 statiuni, noi si alti autori le-am incadrat in fazele culturii
Staréevo-Cris intr-un sistem coerent, usor de verificat, cu citarea opiniilor sau
comentarea lor, cu folosirea si imbundtatirea unor sisteme (V1. Milojci¢, D.
GaraSanin, M. GaraSanin, S. Dimitrijevi¢ comentarii si corespondente in Lazarovici
1977) ce 1si dovedisera valabilitatea timp de 5 decenii si nu numai (sd folosim o
expresie de la M. Ciuta).

Seusa. M. Ciutd mai lansa despre Seusa posibilitatea ,,... unei continuitati a
locuirii neolitice timpurii in aceasta asezare” (Ciutd 2001, p. 55) (Sic !). Deci, M.
Ciutd nu era sigur ca este vorba de o continuitate, ci o lua ca un avans, o
posibilitate, ¢l trebuia crezut pentru ca pe aceastd ipotezd sd se bazeze alte
argumente. Ar mai trebui sa credem ca la Seusa ar fi o situatie stratigrafica la fel de
importanta ca cea de la Gura Baciului, dar situl fiind distrus si sapatura la limita
agezarii trebuie crezutd ipoteza avansata ?

Despre locuinta L1/1997 colegul citeazd mai multe studii (Paul, Ciutd 1998, p.
76), iar in final conchidea ,, ... analiza comparativa a acestui tip de constructie —
wpe pat de pietre” —, cu complexe similare din asezari apartindnd culturii Precris
(care agezari ?; cd Let este dupa el Cris, nu Precris, iar Ostrovu Golu niv. Il si IV ar
fi ,,Post-Cris 1” si ,,Post-Crig 117, cici diferentele fatd de Seusa sunt de 10 ori mai
multe dupa: forme, ornamente, incizii, barbotind, decorul plastic, factura ceramicii),
coroborata cu unele consideratii preliminare asupra Incadrarii cultural
cronologice realizate pe baza analizei ceramicii (Sic ! aceasta am facut-o noi mai
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bine vezi: Lazarovici 2001) conducdnd la concluzia ca avem de a face cu una din
cele mai timpurii (daca nu chiar cea mai timpurie !) locuinta de acest gen
descoperitd, cel putin pana acum, pe teritoriul Romdniei...”... desigur este Seusa
L1. Din ceea ce a publicat pAna acum nu am vazut ,,pat de pietre”, doar daca colegul
nu are mai multe vetre suprapuse, asa cum apar la Suplac (in noile noastre sapaturi).
Sectiunea deschisa era prea ingustd pentru a ne convinge. Daca totusi are pat de
pietre, atunci sd nu uite cd cele mai timpurii sau contemporane sunt cele de la
Padina unde existd materiale Star¢evo-Cris.

Noi am precizat ca Seusa face parte a doua migratiune sudica, pe care o credem
ca este de etapa SC IC-ITA. Termenul Precris a fost combatut de noi, iar statiunea in
incadrata in fenomenele sud-est europene (Lazarovici 2001). Materialele de acel tip
apar mai tarziu, pentru ele am publicat suficiente date de stratigrafie verticald si
orizontald, trebuie doar sa citeasca nu doar sa citeze. Ar rdmdne 6 puncte Precris.

Carcea. M. Nica (Nica 1976, 1977, 1984, 1991; 1993-1998), N. Vlassa (Vlassa
1972; 1972a; 1976; 1980), Gh. Lazarovici (Lazarovici 1995; 1996, s.a.), VI
Dumitrescu (Dumitrescu 1970; Dumitrescu — Vulpe 1983, p. 57) si M. GaraSanin
care il numeste orizontul Gura Baciului sau Gura Baciului — Carcea (M. M.
Gara$anin 1979, p. 119, 132-133), iar nu Precris. Noi am rectificat opiniile Iui M.
Ciutd anul trecut (Lazarovici 2001), ar rdmdne 5 situri, aceasta mai ales ca evolutia
materialelor de la Carcea se leaga de fenomenele sudice si nu atat de Ocna Sibiului
(s& nu uitdm ca pictura cu buline albe apropie Ocna Sibiului de descoperirile de la
Donja Branjevina si nu de cele din Carcea si Bulgaria). Materialele de la Carcea nu
se leagd de descoperirile Protosesklo, desi M. Nica adesea o afirmd, dar nu o
demonstreazd. De altfel, noi am analizat locul descoperirilor de la Carcea si
legaturile lor cu Gura Baciului pe complexele publicate de M. Nica (N. Nica are
zeci de plange, de cele mai multe ori cu aceleasi materiale, pictura toata a fost
introdusd in bazd de informatii; vezi rezultatele Lazarovici 1992, p. 30-38 cu 13
tabele; 1995, 1996, 2001 cu numeroase si nu global), nu declarativ, ca la Ciuta, pe
75 de cioburi.

Gradinile, sit necunoscut in vremea lui N. Vlassa, dar care nu are de a face cu
Precrig-ul legindu-se de o dezvoltare a stilurilor din Bulgaria si a celor solid style
(Nica 1977a, p. 446, 9.8) din Macedonia (Nandris 1960, p. 206; 1970, p. 150;
Rodden 1962, p. 10). Lazarovici 1977, p. 35, n. 46; M. GaraSanin 1971, fig. 4, 7,
17). La Gradinile sunt mai multe complexe unele : groapa 4 din faza SC IC-11A la
noi (la Nica grup Carcea IB: Nica 1993-1998, p. 35 si fig. 4), respectiv pana in SC
IIIB-IVA (Carcea IIA = StarCevo II la Nica: Nica 1993-1998, fig. 7/11-15),
paralelizate cu, cultura Sesklo de M. Nica (Nica 1993-1998, p. 35, n. 50, 55; 37, fig.
4/3,5: zice el solid style: trebuie sa-i precizdm cé acel solide style e Sesklo 111, iar la
ce vroia sa se refere Nica era solid style de la Amzabegovo Ic — Vr$nik Ic, mai
greseste si colegul Nica, lui nsd nu-i ia nimeni in rau, deocamdata, greselile) si nu
cu Protosesklo, cum crede M. Ciuta.

Noi ne-am preciza punctele de vedere, fata de Gradinile, cu analogii largi in
spatiul balcanic cu carpato-panonic (Lazarovici 1992, p. 30 si urm.), pe baza
statisticilor pe care le da M. Nica (chiar daca baga alaturi diferite culori de ardere in
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aceeasi serie). Oricum, legaturile in spatiul balcanic contravin ideii de dezvoltare
locald in Transilvania si Oltenia, ceea ce ar motiva expresia de Precrig, in sens
geografic. Acel solid style nefiind din prima migratiune, rezulta ca elementele de la
Gradinile se grefeazd pe langd fondul vechi — care se leaga de zonele din centrul
Balcanilor adica provinciile Morava din Serbia (Grivac-Barice), Vojvodina — Srem
(Donja Branjevina), sudul Ungariei (Tisashighet, Szarvas 23) — se leaga de ce-a de a
doua migratie a noastrd (Lazarovici — Maxim 200, p. 403). Aceasta a doua
migratiune este pe un spatiu mai larg, vine deopotriva pe calea Vardar — Morava si
prin Valea Strumei. Ar mai ramdne 4 situri pentru acel Precris.

Verbita. D. Berciu (Berciu 1957, p. 179) asa cum am precizat mai sus, a
incadrat-o in cultura Star¢evo-Cris, iar noi ne-am precizat pozitia (Lazarovici 1977,
p. 35, n. 45; 1979, p. 43). El facea analogii si legaturi cu Protosesklo, Presesklo si
Karanovo si Starevo I, situl de la Vrtiste (Berciu 1966, p. 67; Contributii p. 111;
Berciul961, p. 90; Berciu 1940, p. 16). M. Nica, mai nou o incadreazi Proto -
Starcevo (Nica 1993-1998, p. 47, fig. 1/6), alaturi de situl de la Vladila (Nica 1993-
1998, p. 47, fig. 1/29), dar acelasi sit il incadreaza, cu o pagind mai Inainte, in faza
Carcea IIA = Starcevo II (Nica 1993-1998, p. 46). B. Brukner data materialele
amestecate din niv. I si II in faza Star¢evo IIb (Brukner 1968, p. 50). Termenul de
Proto — Starcevo este o gaselnitd a lui D. Srejovi¢. Asupra lui vom reveni mai jos si
cu alt prile;.

Tanarul coleg ar fi vazut, daca studia cu atentie descoperirile de la Verbita, ca
acolo sunt materiale cu suprafata anetezita, netezita cu cap de os sau lemn (la noi si
Z. Maxim motiv 1J), ca sunt proeminente duble agezate vertical sau orizontal (la noi
si Z. Maxim motiv HK si HL), ca sunt apasari pe buza (la noi si Z. Maxim motiv
tip AP) pe castroanele drepte, adanci (variante la tipul FC, la Ciuta toate ,,tigdi de
peste”; unele dintre ele pot fi tigai, deci ne cerem scuze pentru unele din acuzatiile
anterioare Lazarovici 2001), caracteristici pentru al sdau Precris I si II. Aceste
elemente apar in complexe din etapa noastrd SC IC-IIA, in cazul retardarile de SC
IIB si se leaga de migratia a doua. Care e situatia la Verbita vom sti dupa publicarea
de noi materiale, pe straturi sau complexe.

In acest caz ar mai rdmdn 3 sau 4 statiuni Precris, daci ia in considerare si
Vladila, prima optiune a lui Nica, citatd mai sus.

Am precizat cele de mai sus pentru ca cititorul sa stie la ce ne referim. Ridicam
o fireascd intrebare domnului M. Ciuta: cum dateaza el materialele de la Verbita in
Precris cand ele erau datate, dupa caracteristicile ce le aveau, in faza Staréevo-Cris
I, incepand din anii 1959 (Berciu 1959, fig. 4/1; Berciu 1965, p. 29; Berciu et. al.
1957, p. 179) acceptate si de altii, cum am aratat mai sus. Daca acestea sunt datate
ca Precris, cum poate fi atunci datat Precrisul aflat inaintea fazei StarCevo I, in
sensul lui Miloj¢i¢ si D. GaraSanin. Explicatia ar fi, vorba roménului, ,,aceeasi
Marie in altd palarie”.

Revenim asupra castroanelor cu peretii drepti si adanciturd pe buza (tipul AP:
anterioara referire Lazarovici 2001, p. 40, tabel 2, analizam acolo doar cele datate
si cu picturd alba sau cu alte elemente). Motivul este considerat ca element tipic
pentru faza Monocrom, la S. Dimitijevi¢, aparand la Dobanov¢ (Dimitrijevic 1974,
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p. 100; Letica 1968, p. 16, n. 103). Noi Insa am datat asemenea descoperiri mai
tarziu. Ele apar si la Gornea-Locurile Lungi, locuintele datate mai tarziu (B1 si L1-
L3), revenim si le incadram tot in SC IIB din locuinte si SC IIA din bordeie.

Valea Raii pozitia ei in defileul Oltului (Nandris 1968; la Nica Copacelu: Nica
1993-1998, p. 47, fig. 1/30), legaturile sudice i nu cele central transilvanene le-am
precizat, tot acolo am aratat ca nu erau date stratigrafice fiind publicate si materiale
mai tarzii de IIB-IIIB, ramdn 3 situri Precris.

Limba-Bordane. (Ciuta 2002, pl. XCIV/2). Din ceea ce publicd M. Ciuta in
teza de doctorat (multumim Iui N. Ursulescu care ne-a pus la dispozitie lucrarea si
referatul domniei sale pentru studiu) materialele se incadreaza in etapa noastrd SC
IB-IIA. Tot acolo sunt §i materiale de faza SC IIIA sau IIIB dupa noi. Sunt, deci, 4
situri Precris.

Ocna Sibiului situl de la care a pornit termenul de Precris, sit pe care nu il
excludem deocamdata deoarece s-au publicat putine date si materiale pe complexe.
Cu toate acestea am putea accepta provizoriu termenul de Precris, dar nu in sensul
lui Vlassa (mai sus citat), ci al lui Iuliu Paul (adicd in podisul Transilvaniei).
Opiniile noastre §i pozitia cronologica in functie de ce s-a publicat sunt prezentate
in Lazarovici . Ar rezulta ca sunt poate 5 situri ale ,,culturii Precris”.

La redactarea lucrarii de licenta (cum reiese din rezumat) autorul mai adauga 7
puncte certe (deci 15) si alte 9 incerte (Ciutd 2002, p. 6). Din pacate nu stim nici
sistemul de repertoriere lui 1. Paul din 1992 deoarece nu intrd la bibliografia
selectiva. Nu am putut studia intreaga lucrare. In articolul citat la inceput si in
rezumat face o intreagd poliloghie din care nu spune nimic nou, dar trebuie sa
acceptdm ca sunt atatea deocamdatd. Din aceastid vorbarie aflim ca totusi sunt
descoperite in ultimii 5 ani 9 puncte noi (ne intrebam, firesc, de ce pe harta din
2001 nu le pune ? daca erau descoperite in ultimii 5 ani !).

3.1. Calea sau ciile de patrundere. (Ciutd 2002, p. 7)

Cat priveste calea sau cdile de patrundere aici tdnarul coleg intrd in supozitii
periculoase. Drumul imaginat de el, calea olteneasca, este unul posibil, dar nu este
singurul. Aceastd cale este sugeratd de descoperirile Gradinile — Carcea — Valea
Raii (aceasta din urma fara stratigrafie, plus amestec cu etape de SC IIIB).

Celelalte corespondente necesita comentarii :

- pe de o parte din cauza atributelor principale, din care mai ales pictura cu buline
mari albe, legitura ar fi Gradinile, Ocna Sibiului si apoi Gura Baciului, dar nu
apar la Carcea (decat foarte rar).

- lipsa motivului ,,ciucure” si a suprafetelor albe mari, hasurate apropie Gura
Baciului de Donja Branjevina s§i Szarvas-Ob. 23, Grivac-Barice si de Ocna
Sibiului si ne indeparteaza de calea olteneasca.

- din materialele publicate, de la Vaksevo, spre Macedonia, in Bulgaria de SV
(Cohadiev 2001, pl. 42-46) unde ar fi, dupa noi, un orizont SC IB-IIA mai
indelungat (Lazarovici 2003b, m.s.) ar fi cele mai bune analogii la Gura Baciului
si Donja Branjevina. Din pacate nivelurile I si II sunt publicate impreuna, asa
incat nu se pot da detalii, iar o stratigrafie orizontald nu existd, raimanand pentru
viitor precizarea mai exacta.
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Asa incat zisele cai sunt inventii de birou, fenomenele sunt mai complexe nu se
poate preciza daca sunt ,,cai”’ zonale sau etape cronologice diferite.

In acest sens demonstratiile noastre, la obiect, nu comporti discutii. Colegul
vorbeste bine in mare, dar 1n detaliu este 1n afara problemei.

Dintr-o suflare el citeaza calea de pe Struma — Isker prin statiunile Kovacevo,
Galabnik, Gradesnica, unde pune un semn de intrebare al cérui rost nu il pricepem.
Daca are Indoieli, trebuia lasat Isker la o parte.

Kovacevo se deosebeste de Galabnik sau Pernik. Din Tabelul 3 al nostru
(Lazarovici 1996, p. 28) se poate observa ca Kovacevo se plaseaza acolo unde o
datam, in al nostru IC-IIA (acolo am scris cu litere arabe 2a in loc de 11A, din
cauza grafiei, pe atunci aveam un leptop slab, din prima generatie). Descoperirile
de la Vaksevo, cum ardtam mai sus, vin sa arate cad descoperirile de la Gura
Baciului nu sunt singulare, ci doar colegii bulgari nu si-au facut ordine in evolutia
etapelor timpurii. Unele inadvertente, in tabelele din studiul nostru mai sus-pomenit
(cazul cu G9 de la Donja Branjevina III) se datoreaza faptului ca Serghei
Karmanski mai aranja manual ceramica pictatd, o trecea din nivelul DB III in
nivelul superior la el DB I, desi situatia este invers, dupd opinia noastra in DB II
este mai veche, stiind fobia lui pentru un Koros timpuriu din acele vremuri, ante
pictura cu alb (criticile noastre la el in: Lazarovici 1987; 1979c), fobie transferata
asupra termenului de ,,monocrom”, desi intreaga pictura cu alb timpurie (exista si o
picturd cu alb tarzie, asociata bicromiei) are celelalte categorii cu toate trasaturile
etapei monocrom.

In nici una din statiunile Kovagevo, Galabnik sau Pernik nu apar bulinele mari
asociate cu alte elemente, iar aceste statiuni apar In serii mai tarzii, la noi
(Lazarovici 2000, tab. 1-7). De altfel ele se leagd de o etapa si un anume fenomen
al migratiei a doua. Ar putea fi legata de etapa SC IIA. Unor referiri globale cu care
opereaza domnul M. Ciutd, credem ca le sunt preferabile analizele noastre detaliate,
desi si colegul face ,,eroarea” care ne-o imputa i opereaza cu spatii prea mari.

Noi studiem acum descoperirile de la Vaksevo, le-am introdus in baza de date,
dar ne lipsesc unele descoperiri recente din Bulgaria, motiv pentru care nu
extindem opiniile noastre asupra acestui sit. El se leagd de migratia din etapa SC
IC. Lucrurile sunt ceva mai complicate. Credem ca merita sa studieze si ordondrile
noastre, nu doar sd le citeze la modul general (Lazarovici 1996, p. 23 si urm.).
Colegul M. Ciuta, si altii, ar vedea din acele ordonari ca datarile propuse sau
imaginate de noi calculatorul nu se ordoneazd cum am crezut noi sau au scris
autorii descoperirilor. Aceste date trebuiesc privite cu atentie, fiind vorba, uneori,
poate, de evolutii bimodale (termen matematic asociat clopotului lui Gaus). Tot de
acolo ar vedea ca exista o grupa vest-balcanica (tabel 1), mai timpurie, dupa care
etapa descoperirile se amesteca din cauza atributelor comune: unele vechi, altele
noi. Aceasta arata ca cea de-a doua migratie este semnalata atat in est, cat si in vest.
Ni se pare posibil ca migratia a doua sa aiba doua curente.

In aceste situatii credem ca trebuie abandonata calea de a studia doar pe harti
raspandirea ,,picturii cu alb” care este o notiune mult prea vaga. Studiul pe harta
trebuie corelat cu toate atributele, nu doar cu expresii ca: monocrom, pictura cu alb,
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lipsa barbotinei etc. Descoperirile din spatiul balcanic ne erau cunoscute (lui N.
Vlassa si noud) si atunci cand vorbeam de acest amestec de drumuri (Lazarovici
2000, p. 275), nu neglijam si acea cale, dovada articolul din 2000 privind legaturile
speciale dintre descoperirile din Romania cu cele din Bulgaria (Lazarovici 2000),
pe care colegul il citeaza la modul general nu la o pagina anume, desi ne referim si
la caile de patrundere sau de legatura.

Varianta (mai corect era calea) vestica (Ciuta 2002), pe care o combate tanarul
coleg foarte usor se datoreaza necunoasterii sale. Sunt mai multe puncte decat ingira
colegul. El amestecd in aceeasi oald, atdt in cazul Bulgariei cat si in cel al
Iugoslavei, lucruri din 2 faze diferite, nemaivorbind de etape. De altfel, acest
amestec este datorat notiunii de ProtostarCevo la Srejovi¢, pe care o preiau fara
control Pavik, Nica, Ciuta si Brukner.

Statiunile de la Foeni (aici sunt doua situri: Statia de Gaz e SC 1C/11A; celalalt
sit e mai tarziu), Dudesti, Fratelia, Dubova si Lepenski Vir, cele la cele care se
referd tanarul coleg, sunt situri de faza SC 1C-IIA, toate tin de migratia doua si
aspectele ei (Lazarovici Maxim 1995, sub vocem migratia doua; Lazarovici 1996, p.
13 si urm.; 2000, p. 275, n. 40).

4 Notiunea ,,inaintea culturii Starcéevo”

Daca colegul ar fi facut referire doar la studiile lui Milojci¢ (Milojc¢i¢ 1944;
1949a; 1949b, 1950) si ale D. Garasanin din 1954 ar fi fost de inteles deoarece
acestia au definit atunci doar o civilizatie Starcevo si se refereau la Serbia si zonele
imediat invecinate (inca din anul 1965 J. Makkay intr-o scurtd sinteza foloseste
termenul de Staréevo-Cris II; Makkay 1965, p. 12, 18; 1. Paul — Paul 1965, p. 197
se referea la zonele invecinate Transilvaniei).

Recent, alti colegi In lucrari de sintezd nu se grdbesc a scrie despre
Protostarcevo (Marijanovi¢ 1993). Ceea ce nu a inteles colegul nostru si nici altii,
pe care 1i citeaza mereu, este evolutia studiilor asupra culturii Staréevo si mai ales
ceea ce a insemnat StarCevo — Koros si Starcevo-Cris (sinteza noastrd in tabelul 1
Lazarovici 1979, p. 17-19). De fapt, nu au inteles acest lucru nici Srejovic¢ sau J.
Pavuk. La Srejovi¢ era de inteles, a descoperit un mezolitic, el il credea
protoneolitic, si vroia si un Protostar¢evo, cum anterior scria de un Protovinca. Era
mai usor a boteza decédt a studia. Lipsa notelor, a trimiterilor bibliografice din
volumul Lepenski Vir este concludentd asupra ,,metodei” de lucru si seriozitatii.
Fantasticile descoperiri epipaleolitice sau mezolitice I-au facut sa uite de metode.
In revenirile ulterioare (Srejovi¢, Fundamenta) codurile pentru categoriile ceramica
parca sunt luate din Miloj¢i¢ (Miloj¢i¢ 1949, 1950).

Sensul pe care il dd M. Ciutd acestei noi ,,culturi” reiese din al treilea citat ca
fiind fnaintea culturii Starcevo-Crig. Doar ca in nota din acelasi aliniat ne citeaza
pe noi cu ultimele lucrari alaturi de lucrari ale lui E. Comsa. Nu stim la ce se referea
din studiile lui E. Comsa, la care periodizare, dar stim foarte exact ca nu exista la
aceasta ora nici o descoperire in Transilvania, (vezi mai sus cele citate si analizate
de noi) care sa fie mai timpurie decat Staréevo-Cris, indiferent de ce termeni va
folosi. Iar noi incadram in studiile noastre si descoperirile de la Ocna Sibiului,
Carcea si altele. Daca se referea la alt Starcevo-Cris decat al nostru sau acceptiunile
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citate de noi, M. GaraSanin, B. Brukner s.a. sd o spuna, cici daca o fi vreun Cris 1
nu stim si ar fi un Precris I sau II ante vreun Cris I sau Cris 1 sa o spuna direct.

4.1 Faza ,,Precris II”

Aceasta faza evoluata a complexului cultural al neoliticului timpuriu carpato-
dunarean — este vorba de Precris II la M. Ciuta, la noi ar fi SC IIB (Lazarovici
1979, p. 44-46; 1984, p. 62-64), iar la 1. Paul ca ,,etapa de trecere spre cultura Crig
propriu-zisa” (Paul 1989, p. 10-11, 1995, p. 39). Care Cris ? ne-am intreba firesc.
Doar cé de atunci 1. Paul sau M. Ciutd nu au publicat nimic din cultura sau din acel
Crig propriu-zis, sa stim si noi la ce se refera.

5 Acuze privind notiunile cultura si complex la N. Vlassa si la noi

M. Ciuta spune (Ciuta 2001, p. 13) ,,Alterdnd terminologic — uneori aleatoriu —
intre notiunile cultura si complex cultural, pentru desenarea pe ansamblu a
fenomenului neolitic timpuriu, In ultima instanta el recurge totusi, in mod
paradoxal (!), (desi nu tocmai explicit) — la termenul de Crig, aliniindu-se la
sistemele cultural cronologice existente (Milojci¢ 1949), desi, dupa cum am mai
vazut mai sus, anterior acceptase posibilitatea utilizarii termenului pre-Cris pentru
desenarea un (corect gramatical ar fi unui !) orizont cultural la nord de Dundre
mai vechi decdt Starcevo-Cris, respectiv sincron cu cultura Protosesklo din
Thessalia”.

Cum N. Vlassa, aga cum am aratat mai sus (Vlassa 1968, p. 376), nu scria cel
mai vechi neolitic de la nord de Dunare (!)” rezultd ca citarea e scoasa, foarte
probabil, din burtda de M. Ciuta sau a fost o simpla scapare, ceea ce pentru un coleg
mai tanar este de acceptat.

Notiunile de culturd si complex cultural folosite aleatoriu de N. Vlassa ? in
termeni apropiati se referd si la noi. Sa vedem ce zicea Vlassa si ce intelege M.
Ciutd din termenii lui.

V. Vlassa foloseste in 1972 temenii foarte exacti de:

- cultura Cris p. 8 la articolul din 1966 din titlu; la un facies ... foarte vechi al

culturii Cris, sau cand se referea la materialele vechi ca topoarele de la Moresti,

Inucu; cand se refera la mivelurile sale notate in manuscrise §i pe plansa cu

termenul de Cris (p. 9-10, fig. 3-5), cand se referea la fazele tarzii Koros

respectiv in fazele Star¢evo IIb — III — IV ? (aici apare un semn de intrebare
deoarece fazele IIb sunt la D. Garasanin, iar faza [V doar la Miloj¢i¢; o scapare

a tandrului coleg sau, poate, necunoastere);

- nivel Cris ca strat de cultura (p. 10, pl. 3-5 s.a.),

- Starcevo-Crig p. 8, 1n titlu, deci se referea la intregul continut; alteori il

citeaza pe V1. Dumitrescu 1970; 1971);

- Pre-Cris in sens de protoneolitic aceramic sau protoceramic; inexistent de

fapt, o spunea clar;

- complexul Staréevo-Cris (p. 9, n. 12) cand se referd la scheletul de tip

alpinoid, tipul rasial vechi mediteranoid; p. 26 cand se referd la posibilitatea

inserarii unei componente ,,protosesklide”, foarte timpurii, la inceputul evolutiei
marelui complex Star¢evo-Cris, dar atunci se referd la neoliticul vechi din zona

balcano-carpato-dunareand. Tinem sa precizdm corectitudinea expresiei lui N.
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Vlassa ,,protoseskloide” si nu cum o da M. Nica (Nica 1984), Dumitrescu —

Vulpe (Dumitrescu — Vulpe 1988) sau altii, citdnd eronat din Vlassa. orizontul

Staréevo — Koros — Cris referitor la orizontul al treilea (p. 15, n. 22), dar atunci

folosea o analogie din orizont Smil¢i¢; p. 23 se referea la orizontul al doilea (p.

23) pe care 1l sincroniza cu cultura Pre-Sesklo, Tnainte de Let [; p. 27 se refera

la nivelul I;

- etapelor pre — Koros-Cris de la Donja Branjevina (p. 16) drept o cultura

noud, inca necunoscuta, a neoliticului vechi din nordul Peninsulei Balcanice ..

din pricina patrunderii in zona respectiva a culturii Kords. Nici pe acelea nu le
acceptase fiindca mai sus scria ,,ni se pare mult mai probabil, ca cea mai veche
faza de la Donja Branjevina sd fie reprezentata prin materialul acelui ,, stratum

11" simptomatic de asemdandtor prin ceea ce contine (...) si prin ceea ce lipseste

ori abia incepe sa se contureze spre sfarsitul lui (ansamblul tipologic §i

decorativ manifest Starcevo — Kords — Crig) cu nivelul I de la Gura Baciului”.

Termen folosit corect de N. Vlassa. Elementele Koros (p. 22) prezente in

nivelul II de la Gura Baciului, le sincroniza, in mare, cu faza veche star¢eviana.

In trimiterile noastre am fost de la inceput foarte clari, am definit sau precizat
de fiecare datd numele sau denumirea, iar mai apoi spatiul pe care am operat cu
termenii. Am operat concret, nu aleatoriu, aleatoriu poate fatd de acel Cris I, de fapt
inexistent (nu era nici o cronologie Cris).

Cititorul poate vedea din cele de sus cum stau lucrurile. Cat priveste sensul
folosit de noi, el este clar exprimat, cu analogii, cu comentarii. Colegul a citat
trunchiat din frazele noastre pentru a-si crea motiv de comentariu. Vom reveni cu
alt prilej la aceasta cdnd vom analiza opiniile lui D. Srejovi¢, J. Pavuk, B. Brukner
si M. GarasSanin.

6. Orizontul SC IA = Monocrom = Friihkeramik

Existenta unui orizont ,,Monocrom” in Balcanii de nord este problematica.
Existd un orizont monocrom distinct, In sud. Este vorba de descoperirile din
Thessalia (Ahilleion I, Argissa, Otzaki M., Nesonis, Sesklo), dar mai spre nord, in
Macedonia la Anzabegovo la, Vr$nik la, sunt, in general, putine materiale
publicate, nu sunt complexe, sunt notiuni vagi, din aceste motive locul lor in serii
este nesigur, siturile si materialele fluctueaza (vezi bibl. §i seriile noastre:
Lazarovici 1996, p. 24 si tabelele). La Ahilleion I sunt unele forme ce pot fi mai
tarzii (Ellis 1989, p. 102, 5.35-5) si care apar in cultura Protosesklo (Milojci¢ 1960,
fig. 7).

Se vorbeste de un orizont monocrom in Bulgaria din care sunt de acceptat, cu
rezerve, din cauza putinatatii materialului si a provenientei lui din strat si nu din
complexe, descoperirile de la Krajnici St. Cohadiev (Cohadiev 2000, p. 258, Abb.
1).

Materialele de la Koprivet (noi le-am vazut) sunt mai tarzii, tin de SC IIA si
IIB, doar ca, colegii bulgari — ca si cei maghiari —, neavand o periodizare mai find
se Incurcd in termeni. Putinele forme publicate de la Krainici se leaga de
materialele din bordeiele B2 si B1 de la Gura Baciului (Lazarovici — Maxim 1995,
PC 1/2,3,5-6; PCII/3, 8, 9, PC III), precum si de cele monocrome din descoperirile
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lui N. Vlassa si A. Palké (1965, fig. 39-40) care nu stim din ce complexe
proveneau; doar cd la Krainici lipseste pictura cu buline mari albe. La Vaksevo,
desi sunt mai multe materiale, nivelurile 1 (care ar fi ,,monocrom”) si Il sunt
publicate impreund, motiv pentru care acestea necesitd un studiu mai amplu.

Fata de opiniile Iui Srejovi¢ si ale altor colegi privind acel ,,monocrom”, mai
ales privind situatia din Clisurd, ne-am exprimat clar punctul de vedere (Lazarovici
1983, p. 14) si de aceea nu revenim, nefiind nimic nou publicat. Atunci ficeam
distinctia intre 4 situatii.

Primul nivel monocrom, ipotetic pentru noi, apoi un orizont cu picturd alba
rectilinie, spatii mari albe (uneori fiind ca acel prin solid style). Ulterior orizontul
acesta l-am numit migratia a II-a (Lazarovici — Maxim 1995, p. 200, 403;
Lazarovici 1998 aici am analizat toate elementele caracteristice si raspandirea lor in
spatiul balcanic si regiunea sud-central europeand) atribuind acestui orizont
descoperirile de la Gornea-Vodneac, Divostin, Padina, Basarabi, Gornea-Locurile
Lungi B1, bordei Luca), iar mai nou si alte materiale, complexe sau statiuni
(Lazarovici 1996, p. 13 si urm.; 2000, p. 275, n. 40 ).

Am revenit apoi asupra natiunilor de ,,Monocrom” cu precizari (Lazarovici
1998, p. 23) aratand ca sub acest termen se confunda doua etape:

- una timpurie, care se desprinde din trunchiul sud-balcanic care da nastere

Monocrom-ului =Friihkeramik din Thessalia (Ahilleion I: Aslanis 1992, 1.B1;)

si Macedonia (Amzabegovo la Garasanin M. si D. 1961, 40, 43; Vrsnik la:

Aslanis 1992, 10.7;), poate la Lepesnki Vir in nivelele mezolitice (Lepenski Vir

Ic: Jovanovic 1974, 39; Lepenski Vir II: Srejovi¢ 1968, 39; Jovanovic 46, 39).

- alta mai tarzie, ceea ce eronat a fost incadreaza in faza Monocrom, la S.

Dimitrijevi¢ (Dimitrijevic 158, p. 97, ca Dobanov¢). Sub numele de

»monocrom” sunt incadrate si statiunile Lug — Zvecka (Srejovi¢ 1973, p. 259;

Titov 1980, p. 23; Dimitrijevi¢ 1974, p. 97, 100; 1979, p. 243, n. 21), Igrac, la

Dimitrijevi¢ (Dimitrijevi¢ 1979, p. 243, n. 21; dupa Karmanski 1968, pl. VI-XI,

XII/1: fatd de aceastd incadrare avem rezerve deoarece nu am vazut direct

materialele), iar mai nou diferite materiale de la Drenovac (Venti¢ 1998).

materiale care se dateaza, cel mai timpuriu in SC IIA dupa parerea noastra

De fapt, ceea ce este definit de colegii sarbi drept monocrom este o parte din
ceea ce definea VI. Milojéi¢ si D. GaraSanin Staréevo I. Se poate observa clar din
literatura citata de noi de la colegii neoliticieni din Tugoslavia cé acestia nu citeaza
vechea literaturd cu privire la faza I la Miloj¢i¢ sau D. GaraSanin (ex. vezi Venti¢
1998, p. 88), iar altii mentin, insd, vechile opinii (Marijanovi¢ 1993).

7 Motivul AP

Apasarile adanci si rare, pe buza (la noi motiv AP : Lazarovici Maxim 1995,
catalog motive; Maxim 1999, catalog motive) sunt considerate, eronat dupa opinia
noastrd, ca fiind asociate cu cele mai timpurii materiale neolitice, cu cele din
orizontul Monocrom. In zonele noastre ele apar cu acel Precris sau acel
Protostaréevo. in Thessalia nu apar in orizonturile monocrom sau Protosesklo
(Milojéi¢ 1960, fig. 5 — 8/1-4; Winn — Shimabuku 1989, fig. 5.35-5.42).
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In baza noastrd de informatii motivul AP apare in peste 46 de inregistrari si
peste 60 de exemplare si cate or mai fi nepublicate. Mai precizdm cd in timpul
redactdrii si completarii acestui studiu am studiat si teza de doctorat a domnului
Ciuta mai pe indelete. Am avut prilejul de a vedea ca domnia sa publica in vol. 11
corect, pe complexe sau cu adancimi, o serie de materiale, asa incat o serie de ironii
poate nu-si aveau rostul (citarii ca: fara hiatus sau cezuri), dar pana la o publicare
directa a lucrarii ne mentinem ironia.

Acest tip de motiv apare la Gura Baciului numai odatia cu migratia a doua. El
apare in complexe din nivelul Gura Baciului II si unele din procesul de retardare al
etapei SC IC. In bordeiul 20 (Lazarovici — Maxim 1995, PC IX/1-3) si in groapa 24
(Ibidem, PC 1X/6). Im ambele complexe este asociat cu picturd neagra pe fond rosu,
apar canelurile (pentru aparitia, datarea si difuziunea lor vezi: Lazarovici 1998, p.
27 si urm.) precum si motivele din cate doud proeminente in relief (La noi motiv
HK = sa le zicem pe scurt paranteze pentru ca au aceastd forma: Lazarovici —
Maxim 1995, fig. 51). Daca colegul M. Ciuta studia mai cu atentie descoperirile M.
Gimbutas de la Ahilleion ar fi vazut cd acolo ele apar in nivel [la (Winn —
Shimabuku 1989, p. 111, fig. 5.44/9-10, 12; 5.65/9,14) si nu in orizonturile
anterioare. Ori la acest orizont sunt descoperirile de tip Mogoulita, si altele care au
caneluri si tine de finele migratiei a II-a la noi, deci in cursul fazei SC IIA la noi.
Tot la acel orizont apare slipul rosu, desi doar 2%, 27 fragmente (Winn —
Shimabuku 1989, p. 159, Tab. B.4). Pictura cu rosu pe slip alb, nivel la care apare
motivul AP si parantezele ce apar tot in nivel Ahilleion IIb in 2 fragmente si 1n
nivel 1Ib in 15 fragmente. Or fi cateva sute de km distanta pana la noi, dar daca
acceptati regula pentru ,,monocrom” ca termen global, trebuie sd o accepti si pe
aceste marunte, dar precise, detalii. Ar mai fi vazut colegul ca acolo mai apare — la
acelasi orizont ca la Seusa si Ocna Sibiului — §i pictura cu brun pe slip alb si alb pe
slip rosu si altele despre care vom vorbi cand colegul isi publica teza.

Nu trebuie uitate sincronismele Iui N. Vlassa care data Ocna Sibiului (in urma
unei comunicari sustinute de I. Paul la Cluj si unde a vazut diapozitivele si
fotografiile) intre Gura Baciului I si II (Vlassa 1980, p. 696). Acolo este si pozitia
stratigraficd a descoperirilor din etapa noastra SC IC-1IA, acesta este orizontul
migratiei a doua. Nu stim care este situatia stratigrafiei orizontale de la Ocna
Sibiului, de aceasta ar trebui sa tind seama colegii de la Alba Iulia (partial M. Ciuta
a tinut cont). Dar acestei probleme 1i vom consacra mai multa vreme alta data.

8 Problema Starcevo I. Diferite acuze aduse lui Vlassa

Despre acel Staréevo I inseriat cronologic in principalele periodizari, dar
despre aspectul sdu concret nu se putea spune nimic, la ora aceea, pe care N. Vlassa
il defineste ca orizontul de la Gura Baciului I, largind si imbogdatind termenul. N.
Vlassa nu a consultat teza de doctorat si nici altele in detaliu (Chronologie der
Jiingeren Steinzeit ... - Miloj¢i¢ 1949b, p. 26, 261; 1950, p. 109, 114-115) caci ar fi
vazut trimiterile la categoriile lui Miloj¢i¢: A1 (Miloj¢i¢ DissDokt 1944, p.13;
36/1a; PL. 1I/1-2, VII/3; 5, 8; VIII/2; IX/2; XXVIII/4-5) pe baza carora a stabilit
legaturi atunci $i mai tarziu cu Anatolia (Miloj¢i¢ 1964, p. 57; Miiller — Karpe 1968,
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p. 90), sau cu cele din Thessalia: Miloj¢i¢ 1950, apud Makkay 1965, p. 4) sau
Grecia prin speciile A3a , B3a (Miloj¢i¢ DissDokt 1944, p. 15; 36/1a; VII/1-8).

Din aceleasi motive M. Garasanin (Garasanin 1978, p. 40; 1979, p. 119), V1.
Dumitrescu s.a. accepta termenul de Staréevo-Cris sau orizontul Gura Baciului I (I
trebuie precizat totdeauna).

In studiile lui V1. Miloj¢i¢, incepand cu teza de doctorat (al cirei manuscris 1-
am studiat la Viena pe vremuri, astidzi mutatd in depozit), la Institut fur Ur- und
Frithgeschichte si adesea l-am citat (MilojCi¢ citeaza faza I la p. 5-6, 11, 13, 16, 18,
19, 23, 36 si trimite la 3-4 figuri si numeroase alte note, din pacate neinregistrate in
baza noastrda de date). Acolo se dau o serie de categorii ceramice folosite in
clasificarile vremii, categorii pe baza cérora a sincronizat el si altii:

- D. Garasanin, peste care colegul trece cu multd usurinta, din necunoastere

foarte probabil, cdci ea a revenit asupra problemei (D. GaraSanin 1980, p. 74-

75);

- M. GaraSanin (dupa sapaturile lor de la Vr$nik si Amzabegovo au facut unele

corectii la ambii (GaraSanin 1979, p. 133-134; M. si D. GaraSanin 1961, p.

145); ei accepta un sfarsit de Gura Baciului I sincronizat cu Vr$nik I, Karanovo

Ia (D. Garasanin 1980 p. 75; M. si D. Garasanin 1961, p. 144) si se revine la

Star¢evo I, in conceptii vechi sau noi. M. GaraSanin (GaraSanin 1978, p. 40)

vorbind despre ceramica grosierd plus barbotind din Star¢evo [; Draga

Garas$anin le sincronizeaza in 1978 cu StarSevo Ila.

- J. Makkay (Makkay 1965, p. 4, 17-18) citeaza sincronismele cu Starcevo Il pe

baza categoriilor A1, A3.

- B. Jovanovi¢ (Jovanovi¢ 1968, pl. XIII-XIV) si S. Dimitrijevi¢ (Dimitrijevi¢

1974, p. 26) cunosteau insa materialele ceramice direct, nu doar din literatura.

Acel Starcevo I, bine definit, este mai apoi completat, corectat si imbogatit in
sensul lui N. Vlassa de catre M. si D. Garasanin, cum am aratat mai sus. N. Vlassa
(Vlassa 1972, p. 27) definea descoperirile de la Gura Baciului, din primul nivel ca
cea mai veche cultura neolitica sigur documentatd in Transilvania si in intreaga tara,
cronologic situatd la inceputul culturii Protosesklo (deci cei care i zic orizont
Protosesklo o zic eronat fara a intelege detaliile (Nica 1984, s.a.). Trebuie sa citdm
exact, din nou, ceea ce zicea N. Vlassa (Vlassa 1972, p. 27) ,,... Prezenta sa (adica
nivelul I de la ,, Gura Baciului” loc. cit.) da un continut nou termenilor de Starcevo
I — Cris I, definind ca componenta de bazd a acestui complex, delimitindu-i
inceputul in timp si legaturilea etno-culturale in spatiu,...” . M. Ciuta (Ciuta 2001,
p. 13) citeazd din nou fals caci la p. 26 la Vlassa nu apare citatul de la Ciuta ,,...
orizontul de la Gura Baciului nu este in nici un caz identic cu cel din nivelul I de la
Starcevo”. O fi avand M. Ciutd un alt exemplar din ActaMN sau din extras, dar la
noi apare cum am citat mai sus si nu cum citeazd M. Ciutd. Noi am scris despre
acestea mai de vreme (Lazarovici 1968; 1969; 1970; 1971), dar cum pe atunci eram
tanar, nu am fost luat in seama, probabil am inspirat pe cativa.

Mai pune M. Ciutd semnul intrebarii i apoi exclamarii la un text al lui N.
Vlassa citam: M. Ciutd 2001, p. 13... ,,Posibilitatea inserarii unei componente
wprotoseskloide” foarte timpurii, la inceputul evolutiei marelui complex {?! La M.
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Ciuta} Starcevo-Cris este insda (a uitat M. Ciuta sa il puna, n.n) de natura a ridica
Justificate indoieli asupra exactitatii imaginii de ansamblu ce s-a cristalizat asupra
neoliticului vechi din zona balcano-carpato-dundareand, imagine de ansamblu
preluata — cu nuantari de la caz la caz de la un autor la altul .

La ce serveau semnele ? !: 1) poate sau mai bine zis sigur M. Ciutd nu a citit
toata bibliografia citatd de N. Vlassa si asa nu stie ce a afirmat acesta; 2) semnul
exclamarii: adicd Vlassa nu a stiut ce cita. Deci: Intrebare: nu e marele complex ?;
exclamare: ! vedeti cd a gresit ...

In concluziile sale N. Vlassa folosea termenul de Starcevo I - Cris I si nu
simplu, Cris, si nu se referea doar la sistemul lui Miloj¢i¢ din 1949 (Ciutd 2002, p.
13) ca dovada sunt notele 63, 70, 71, 72,

Terminologiile de mai sus apartin lui N. Vlassa. Dacd ceva nu i pare clar
domnului M. Ciuta atunci trebuie si citeasca mai atent, sd citeze mai atent i mai
corect sau vorba lui Fl. Drasovean sa citeasca ce citeaza, daca doreste a fi considerat
si incadrat Intre specialistii acestor probleme. A lua datarile sau opiniile unora si a
adauga la ceea ce crezi este o posibilitate, o cale, dar pentru asemenea lucruri poti
primi replici usturdtoare, cum a avut parte J. Makkay de la V1. Miloj¢i¢ (Miloj¢i¢
1967).

Ultima parte a analizei lucrarilor lui N. Vlassa, cea din Marisia, este discutata
si de M. Ciutd. Acesta insistd tot asupra nivelului Gura Baciului 1. Ceea ce nu
inregistreaza tanarul coleg M. Ciutd este asteriscul * ce face referire la comunicarea
la simpozionul international de la KoIn ( februarie 1981). Din péacate nu a aparut
studiul in franceza si nici stenografiile discutiile de la congres. Astfel M. Ciuta ar fi
putut cunoaste adevirata opinie a lui N. Vlassa si nu doar ce se intelege din citatele
trunchiate.

Ceea ce nu a sesizat M. Ciutad din comunicarea Iui N. Vlassa era analiza asupra
nivelului II de la Gura Baciului (Vlassa 1980, p. 692). Ar fi citit ca: ,,nivelul Il se
situeazd la un orizont cronologic analog, in mare, cu faza veche starceviand.
Asemanarile materialului — indeajuns de concludente — indica seria Vrsnik I —
Servia I — Lepenski Vir Illa (poate §i I1Ib) ”.

Sé ne oprim asupra acestei demonstratii, citatd si de M. Ciutd. Deci este vorba
de faza veche starceviand pentru nivelul GB II, pe cind colegul descopera si
citeaza doar inaintea inceputurilor culturii Staréevo (Ciuta 2001, p. 14 al. 3 citind
P- 694), referitoare la nivelul I. Ne intrebdm ce scop avea citarea limitata. Singurul
scop era sa sugereze, cum o face mai tarziu, cad Gura Baciului I si II au fi anterioare
culturii StarCevo si — deci — si Cris. Atunci termenul Precrig ar fi justificat. Aceasta
cu atat mai mult cu cat adopta exemplul cu terminologia Protostarcevo I si Il de la
Srejovi¢, dar asupra acestui termen vom reveni.

Ne reintoarcem pentru o clipa la sincronismul cu Gura Baciului II - Vr$nik I —
Servia I — Lepenski Vir Illa (poate si 11Ib) — faza veche staréeviand, cici acesta
este sensul frazei de mai sus a lui N. Vlassa (Vlassa 1972, p. 22; 1980, p. 692).
Legaturile dintre Gura Baciului si cele de la VrS$nik sunt mai vechi, asa incat N.
Vlassa cunostea si alte situri, nu doar Donja Branjevina, Anzabegovo, Grivac
(Vlassa 1980, p. 695), cum era acuzat.
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La aceleasi sincronisme se referea si M. Garasanin (M. Garasanin 1978, p. 38),
cand pomeneste ornamentul din pete albe pictate (solid style), de la Vr$nik I, faza
finald sau descoperirile de la Divostin (GaraSanin 1979, p. 132). Mai apoi M.
GaraSanin (GaraSanin 1979, p. 104) plaseaza descoperirile orizontului Gura
Baciului, sincrone cu faza II a D. GaraSanin, in care acesta asocia Gura Baciului I si
II in acelasi fenomen, lasand s se inteleagd existenta unui orizont monocrom mai
indelungat. Ei afirmad adesea: Anzabegovo I, Vr$nik I, dar nu publici materiale
suficiente si foarte clar. Mai clare sunt lucrurile publicate de Tatiana Bregant
(Bregant 1968) si periodizarea ei pentru Anzabegovo. Din aceste motive noi nu am
luat in considerare sistemul ,imbunatatit” Milutin — Draga GaraSanin, acestia
nefiind constanti n opinii §i sisteme.

M. Garasanin lansase termenul de grupul Gura Baciului cu 10 ani Tnaintea D.
GaraSanin, dar toti ficeau legitura cu acesta in sensul dat de N. Vlassa in 1972.
Lucrurile ar fi fost mai simple pentru M. Ciutd daca ar fi vazut lucrarea Tatianei
Bregant (Bregant 1968), una dintre cele mai bune specialiste in lucrari de
stratigrafie comparatd din spatiul iugoslav, pentru cultura Star¢evo. Ar fi vazut ca
sistemul pleca de la cel Iui VI. Miloj¢i¢ si a ordonat lucrurile noi, incadrand in etape
vechi sau anterioare, fard prea mult tam-tam, realizind o find si moderna
periodizare. Pentru spatiul balcanic, celor 4 faze le adauga 12 etape, céte 3 pentru
o ctapd, mai adaugd, in Macedonia, 2 etape de evolutie, aparte, ulterioara pentru
Ruck — Bajir, deci in total 14 etape de evolutie ficind dupa Miloj¢i¢ cea mai
ampla lucrare de stratigrafie comparatd pentru neolitic. Desigur, necunoscand
lucrarea M. Ciutd nu face nici trimiteri si nici observatii privind depasirea ei dupa 3
decenii de ,,cercetari”.

Domnia sa avea aceleasi opinii ca noi, doar ca am descoperit lucrarea 3 ani
mai tarziu, la Viena, la Cluj, nu o aveam si atunci am tras la xerox doar plansele
tipologice. Noi am luat acel model de publicare si de stratigrafie comparata pentru
studiile noastre de dupa 1973. Dar ce nu vezi sau nu stii, nu existd pentru M. Ciuta.

9.1 Probleme terminologice

Numele Cris, Precris, Postcris. Denumirea unei civilizatii odatd incetatenita se
leagd de atributele si definitia sa, date in timp §i spatiu. Practic acestea sunt
conventii ale specialistilor. Scopul lor este de a da un nume propriu care sa fie usor
de retinut si inteles de cat mai multi specialisti, pentru a nu crea confuzii. Este de
preferat ca el sd acopere teritoriul intreg al civilizatiei si nu doar raspandirea
acesteia dintr-o tara. Asa s-a nascut denumirea Starcevo-Cris, din Star¢evo si Kords
= Cris.

Cu toate acestea, nu intelegem logica colegului M. Ciuta care, retoric, punea
citeva intrebari asupra numelui culturii Cris. Incepem cu intrebarea de la: Ciuti
2001, p. 17, alin. 6; 2002, p. 20 poate si In teza ¢ la fel ?!. A doua. ,, ... de ce sd fie
desenat un fenomen cultural cu numele unei regiuni geografice (in cazul de fata:
Crisana (Sic ! n.n.)) in cadrul careia nu existd o nici o asezare reprezentativa a
respectivului fenomen ?!...”, iar mai jos cu cateva randuri asupra culturii Starcevo.
Trebuie sa 1i explicam tanarului doctor, ceea ce un student din anul I trebuie sa stie,
ca termenul de Cris este practic traducerea din maghiard a termenului de Koros, el
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se refera la descoperirile din Bazinul Crisurilor, mai ales la descoperirile din
Ungaria (Kutzian 1944), desi erau cateva puncte si din Crigana. Dar pentru bazinul
Crisurilor din Ungaria colegii maghiari nu folosesc termenul de Crisana.

Definitia numelui culturii Cris o putea citi, ca orice student, de la D. Berciu
(IstRom I, p. 38-39), K. Horedt (Horedt 1970, p. 112), N. Ursulescu 1998/2002, p.
67 ultimul rand), V1. Dumitrescu (Dumitrescu — Vulpe 1988, p. 30) sau criticile S.
Marinescu la V. Giaconti — Tassone (Marinescu — Bilcu 1975, p. 489 si urm.) ca sa
nu ne referim si la ale noastre, care le-am explicat de cateva ori.

Intrebdm si noi, nu retoric, ci pe tanarul coleg, de ce foloseste el termenul de
Precris (cu subfazele Precris la, Precris Ib, Precris Ila, Precrig IIb am auzit, dar nu
am citit; daca nu e asa ne cerem scuze) dacd termenii de Cris §i StarCevo nu sunt
suficient de clari §i nu acopera realitatile din ,,Crisana”, patria de origine a numelui,
cum crede colegul. Nu asgteptim un raspuns, céci stim ca termenul de Precris nu I-a
inventat el, dar adresa e-mail el si-o vrea.

Prima intrebare se referd la afirmatia colegului (Ciuta 2001, p. 17 alin. 4). ,,..de
ce sa acceptam desenarea un (ui n.n. credem ci asa e corect) fenomen cultural
printr-un termen care face trimitere directd la un sit arheologic (in cazul nostru:
Starcevo) din cadrul caruia manifestarile culturale proprii fenomenului in discutie
lipsesc cu desdavirgire”. Din intrebare constatim cd M. Ciutd este in afara
problemei. Daca nu stie limba croata sau sarbd, treacd-meargd. Dar putea si
studieze plangele. Doar pentru ceramica pictatda din Balcani, numai pentru neoliticul
timpuriu, erau publicate peste 1200 de imagini.

Putea sa buchiseascd cu un dictionar sarbo-croat cele peste 30 de categorii
ceramice pe care le descrie V1. Miloj¢i¢ pentru ceramica uzuald, semifind, fina,
amestec, netezire, angobd, picturd descrie fiecare grupa, cum era moda vremii
(Miloj¢i¢ 1944, p. 1-30, multe reluate apoi in diferite studii si carti). Tot atunci
sincronizeaza unele din categoriile sale cu cele din Grecia, din cultura Sesklo
(B3beta, A3alfa, ASalfa: Miloj¢i¢, 1944, p.13-16). Apoi, pe parcursul a 6 ani,
extinde studiile sale pentru sud-estul Europei realizdnd o stratigrafie comparata
care e revolutionat cercetarea la acea vreme. Tot atunci aduce unele corecturi lui J.
Gaul (Milojci¢ 1950, p. 109). Dupéd ce o face incepe cercetarile In Thessalia,
creeazd o scoald de neolitic si instruieste sute de studenti si zeci de doctoranzi.
Despre morti numai de bine, spune un proverb romanesc. Chiar dacé unele greseli
li se par unora ,,fatale”.

In 1970 V1. Milojéi¢ sincronizase Gura Baciului cu Protosesklo tarziu (Milojéi¢
1950, p. 74, 114-115). Aceasta era de explicat pentru ca N. Vlassa pusese si
publicase impreuna materiale din mai multe complexe, iar prof. Miloj¢i¢ a luat
lucrurile global, cum fusesera publicate (pentru a se vedea complexele surprinse de
sectiunea lui N. Vlassa vezi Lazarovici — Maxim 1995, fig. 33).

9.2 Notiunea de cultura distincta

Notiunea fi apartine lui M. Ciuta cici Dumitrescu — Vulpe (Dumitrescu —
Vulpe 1988, p. 29-30) folosesc termenul Gura Baciului — Carcea. 1. Paul foloseste,
la randul sau, termenul de Precris socotind o posibila periodizare pentru Cris cea de
la Let I. O asemenea naivitate era posibild n anii 1962-1964 cand E. Zaharia lua
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expresii de-a gata si le asocia, asa cum procedeaza de altfel, acum, mai tanarul
coleg.

10 Mirunte corecturi si observatii pentru colegul M. Ciuta:

Eponimica ? (Ciuta 2001, p. 16) nu stim din ce deriva poate epo-nimicd sau
poate variante din dictionare roméanesti: eponim: care da numele sau unui loc (dict.
neologisme 1986).

Cuvinte pretioase, constructii pretioase sunt in rezumatul tezei de doctorat
referitoare la sistemul nostru. Sa ludm de exemplu scria M. Ciuta (Ciuta 2002, p. 5)
,» 1 in cazul evolutiei, respectiv a periodizarii acestei epoci, s-a inregistrat aceeagi
preluare, mimetica uneori, a sistemelor cultural cronologice propuse pentru
teritoriile sus amintite (Zaharia 1966; 1967...”); Citare gresitd, credem noi,
deoarece nici noi, nici E. Comsa in bibliografia neoliticului, nu stim ca doamna
Zaharia sa fi scris ceva atunci, numai daca nu cumva colegul a luat acestea din
lucrarea vreunui student neatent, domnul Ciutd stidpanind bibliografia bine,
crezandu-se ,,judecatorul” altora.

Inadvertente de la un aliniat la altul (aliniatul urmator de la Ciuta 2002, p. 5
de mai sus): ,, Descoperirea ulterioarda a depunerilor timpurii de la Gura Baciului,
Ocna Sibiului... ”. Gura Baciului pe care o citdm este publicatd in 1972, iar despre
cercetarile de la Ocna Sibiului, citam 2 lucrari: 1970 si 1978, deci colegul ar fi
trebuit s scrie descoperirile anterioare nu_ulterioare. Si eu si N. Vlassa stiam de
Ocna Sibiului, 1i citasem locul, pozitia si importanta. Deci nu a adus nimic nou
pentru noi M. Ciuta, in afara de eroarea de sus.

11 Opiniile lui M. Ciuta despre sistemul lui Gh. Lazarovici

In ceea ce ne priveste M. Ciuti ne prezinti studiile cam simplist, dandu-i
valabilitate sistemului nostru pentru anii 1970-1990. Iar, mai departe, ne acuza pe
noi si cei care au acceptat sistemul : ,,Astfel, multi dintre arheologii romdni (si nu
numai) s-au rezumat, la un moment dat, la ,,efortul” inserarii realitdatilor inedite
descoperite de ei, in cadrul unor sisteme cultural-cronologice deja existente (dintre
acestea, cel mai sus amintit, dovedind o deosebitd , atractie”), in multe dintre
situatii aceastd actiune devenind de-a dreptul mecanica si stereotipd, neavind
meritul de a contribui, intr-un fel sau altul, la devenirea imaginii care se incerca
a fi reconstituitia cu privire la evolutia complexului proces cultural de aparitie si
dezvoltare incipientd a fenomenului neolitic de la nord de Dundre.

Noi nu tineam la devenirea imaginii. Asa termen pretios este de folosit pentru
studentii din anul I de la Alba Iulia, si nici pentru ei, trebuie sa li se dea mai mult si
mai corect.

Trebuie sd precizim ca in mai toate din studiile noastre nu am analizat
fenomenul numai la nord de Dundre sau numai in Banat si Transilvania, fiind
convingi cd fenomenele etno-culturale neolitice nu au granite — nici chiar geografice
— dovada unele studii la Congrese internationale (Kdln, Forli, etc.). Acelasi lucru il
fac si colegii iugoslavi mai nou (Marijanovi¢ 1993).

Aceastd duratd a sistemului nostru, limitata la anii 1990 de M. Ciutd, este
facuta foarte probabil pentru a face loc sistemului lui I. Paul si al sau, pe baza
descoperirilor de la Ocna Sibiului-77iguri, pentru acel Precris I si II din 1995.
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Lui M. Ciuta i-au scapat multe din studiile noastre, aga incat ce sa mai vorbim
de cele ale altor specialisti ce scriu in greacd, germana, albaneza, sarba sau bulgara.

A uitat domnul Ciutd cid noi am reluat analiza materialelor in anul 1995, cand
am realizat o sinteza pentru neoliticul timpuriu (Lazarovici — Maxim 1995) si alte
studii ori, acelea nu trebuiau amintite pentru a crea un vacuum de noutate. Am mai
analizat, ori de cdte ori am avut prilejul, nu opinii vechi sau noi, ci materialele
publicate pe complexe, niveluri sau situri, in raport de informatia publicatd anterior
(Lazarovici 1968; 1983-1984,1984a, 1984b; 1988, 1992a, 1992b; 1993a; 1993b).

Mai trebuie sd precizdm cititorului care nu a apucat sa citeasca toate studiile
noastre cateva idei, desi o facem pe scurt:

- prin SC IA4 intelegem orizontul primei migratii ce da nastere procesului de

neolitizare (Lazarovici 1994; 1995; 1996b; 1998; 2000; Lazarovici — Maxim

1995). Mai precizam ca SC il definim mai ales ca orizont de timp si nu

cultural. Acest lucru reiese din citarea culturilor, grupelor, etapelor lor cu

numele folosit de autori.

- originea acestui prin orizont este in Orientul Apropiat si se leagd de orizontul

Friihkeramik sau monocrom din Thessalia. Un asemenea orizont este de

presupus deoarece la Gura Baciului (existd materiale, dar nu din complexe

sigure) nu se dezvoltd din Protosesklo si nu se poate pune sub semnul egalitatii.

N. Vlassa a precizat foarte clar aceasta (vezi mai sus). Acesta dd nastere

culturii Protosesklo si va contribui la nasterea descoperirilor de la Gura

Baciului care sunt, ca vreme, in etapa noastra SC IB.

- a doua migratie este la orizont IC sau I14 (Lazarovici — Maxim 1995, p. 27).

La Gura Baciului nu o puteam preciza deoarece dainuiau elemente ale etapei

IC, iar cat dainuiesc acestea nu este sigur sau nu sunt observatii de stratigrafie

verticald. Am facut unele referiri mai noi la aceastd problema (Lazarovici —

Mantu 2002). Mai precizam ca alte fragmente din vasul cu pictura rosie pe

fond de angoba alba (considerat de N. Vlassa foarte timpuriu, il lega de Argissa

Vlassa 1972a; 1972b) la noi se leagd de migratia a doua, fiind descoperit in

B23, asociat cu picturd rosie lustruitd pe fond alb véros si alte materiale de

etapa SC IIA (Lazarovici — Maxim 1995 coperta 1; PC VII).

Colegul ofera sistemul Precris. Despre el a scris: 1. Paul a analizat tipologic,
aflam de la M. Ciuta, materialele primelor trei niveluri cu depuneri. (Ciuta 2001, p.
15). Ne intrebam unde si cand a fost publicatd acea tipologie, céci in cele 32 de
planse sunt publicate circa 75-90 piese (unele sunt reproduse si in alb-negru si color
sau 1n desen, ceea ce nu e rau, dar nu sunt prea multe) pentru a ne convinge de cele
trei niveluri din cele 6 cate spune ca sunt si care apar ,fard cezuri §i hiatusuri
sesizabile”. O fi asa, trebuie s-o credem deoarece nefiind publicate decat 70-80
piese pe o fazd, pe etapad ar veni cam 25 cioburi, ceea ce este putin ca sid ne
convinga, cu toatd autoritatea lui M. Ciutd in materie (e drept ca in teza, in volumul
planse da mai multe fragmente, dar noi analizam acum mai ales studiul din Apulum,
teza domniei sale o vom analiza cu alt prilej; intdi vom incarca datele domniei sale
in baza noastra de date).
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Precizdm ca principala lucrare a lui I. Paul despre asa-zisul ,,orizont Proto
Sesklo” (subliniere M. Ciutd) a fost publicatd in 1995. Ea continea 32 plange alb-
negru si color si este cea mai completa publicare de materiale despre Ocna Sibiului
pana la teza domnului M. Ciutd, cea care a stat la baza introducerii materialelor in
baza de date. Tot atunci a aparut si Monografia Gura Baciului. Ambele lucrari au
luat premiul Academiei, in acelasi an, asa incat semnul egalitatii, din punctul de
vedere al valorii este apropiat. De ce uita M. Ciutd sd o considere valabila ?! e
treaba domniei sale.

Pentru a-1 linisti pe colegul M. Ciutd 1l informdm ca ,.atractia’, ,efortul’”,
model sau folosirea ca ,,etalon” de colegii roméani (§i nu numai, cum zice M. Ciuta,
p. 15) nu se bazeaza doar pe simpatia lor fatd de mine, ci si datorita lucrarilor
noastre citate si necitate sau necitite de M. Ciuta, vorba unui coleg. Ca exemplu sunt
studiile de stratigrafie comparata pentru Clisurd (K6ln 1983, varianta romanad),
Banat (Lazarovici 1968; 1977; 1979; s.a.), Transilvania (Simp. Cer. pictatd),
Romania (Lazarovici 1994), Balcani (Forli — Lazarovici 1996), Romania — Bulgaria
(Karanovo 2000) etc., la congrese sau simpozioane internationale unde am stat fata
in fatd cu specialistii europeni cu care ne-am confruntat in opinii, chiar daca nu am
fost ,,vehement” combatut, vorba domnului M. Ciuta.

M. Ciuta (p. 14) mai vrea sa limiteze cunoasterea noastra la nivelul studiilor lui
V. Miloj¢i¢ din 1949-1950 si la cercetarile noastre din spatiul banatean omitand sau
neprecizand, cu bund stiintd, cercetirile din Transilvania (Fundatura, Let:
Lazarovici — Szekely 1994; Lazarovici — Mester 1998), referirile la Romaénia
(Lazarovici 1994) sau cele despre Balcani (Lazarovici 2000). Vrem sa mai
precizam cé in 1979 (Lazarovici 1979, p. 17-19 si tabel 1) faceam o prezentare a
sistemelor cronologice si culturale de pana atunci, din care reiese cd nu ne bazam
doar pe studiile lui Miloj¢i¢ din 1949-1950, ci si ale a altora: D. GaraSanin (1954),
M. Garasanin (1959), Dimitrijevi¢ (1963, 1974), Srejovi¢, Brukner (1968, 1974),
Dimbovita, Berciu, Zaharia, Vlassa 1966, 1968, 1972, Boroneant 1968 s.a.).

Am facut atunci o analiza obiectiva fara a folosi in ,,**” aprecieri de genul
»efort”, atractie”, ,.etalon” actiune.. mecanica §i stereotipd. Daca ar fi sia ludm
cuvantul ,stereotip” ar trebui si il atribuim tocmai lui M. Ciuta, care preia ad
literam de la 1. Paul si repeta fara a sti sau a preciza bine ce spune, cici altfel am fi
vazut o trimitere la vreun studiu sau o plansa, macar ca analogie.

Dintre micile minciunele sau erori folosite de M. Ciutd, pentru a diminua
sistemul nostru si a face loc ,,imaginii de ansamblu” ale tanarului specialist, mai
este una pe care trebuie sa o citim dupa cum o prezinta M. Ciuta si sa vedem ce am
SCris noi.

De asta data citam din rezumatul tezei de doctorat (Ciuta 2002, p. 3).

... cazul sistemului cultural-cronologic avansat (credem si noi ca era avansat)
asupra evolutiei fenomenului Starcevo-Cris, tratat cdnd ca o cultura (Lazarovici
1977; 1979; 1984), cand ca un complex cultural (Lazarovici 1984, 1993, 1998)”

Sa vedem ce am scris noi si daca ce zice colegul, In ce ne priveste, este
adevarat.
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- Inca din 1969, deci cu 33 ani inainte de Ciutd, (Lazarovici 1969, p. 25-26)
scriam de despre originea sud-estica a culturii Star¢evo-Crig care se incadra in
marele complex Presesklo — Star¢evo — Kremikovc — Koros — Cris;
- In 1971 (Lazarovici 1971, p. 19) combitind termenul simplu de Cris, un
facies local la Portile de Fier si o viziune ingustd, exprimate de V. Boroneant
scriam : ,,oare nu reduce evolutia complexului cultural mai larg la regiunea
Portilor de Fier ? ” (mai addugam ca citam pe atunci Donja Branjevina si Gura
Baciului, aceasta inedita la acea data (Lazarovici 1971, p. 19; 1971b, p. 31, n.
8);
- In 1973, in lucrarile UISPP VIII (Lazarovici 1973, p. 461 = varianta romana :
1974, p. 12, n. 4-5) subliniam originea sudica si legaturile cu marele complex
Protosesklo — Presesklo — Star¢evo si aratam importanta descoperirilor de la D.
Branjevina §i Gura Baciului i Cércea, pentru definirea fazei 1. Atunci
incadram descoperirile de la Gornea-Locurile Lungi L3 in SC 1II (zisa ,.tigaie
de peste” pentru motivul AP Lazarovici 1973 = 1974, fig. 2/1/2, 3/2, 16, 4/3; le
datam 1n SC III, azi optam pentru SC IIB; 1977, pl. XXVI/16), de ceea ce zic
colegii de la Alba de ,,Precrig II” aflate in proces de retardare (amestecul cu
nisip, raritatea ceramicii fine). Reactualizdm si noi informatiile cu detalii de
etape, ceea ce ne permite, fard a crea ,,culturi” noi.
- Pregatind un studiu pentru Pittioni Festschrift, aparut in variantd romana si
germand (Lazarovici 1975, 1976, p. 8-11) aritam originea sudica a culturii
StarCevo-Cris, legandu-se de fenomenele care au generat formarea culturilor
sau grupelor neoliticului timpuriu din Balcani : Protosesklo, Nea Nikomedea,
Vrs$nik — Amzabegovo, Karanovo I, StarCevo-Cris 1. Tot atunci criticam
sistemele lui Srejovi¢ si Dimitrijevi¢, bazandu-ne pe observatiile de la Gura
Baciului II. Mai scriam atunci de complexul cultural Crig — Koros — Star¢evo.
Reprosul lui M. Ciutd privind preluarea mimeticd (inca un cuvant pretios:
precizam domnului Ciutd ca expresia mimetism se refera doar la lumea
animala si e vorba de Insugirea de a schimba culoarea sau forma dupa mediul
in care se afla. Nici noi, nici doamna Zaharia nu credem ca suferim de aceasta
transformare. Cu atat mai putin noi, care suntem deosebit de critici).
- Mai sunt si altele dar lasam cititorului placerea de a le descoperi, nevoind a
ne repeta.
12.1 Notiunea de Protostarcevo
Termenul este folosit diferit de specialisti. Cel care a introdus termenul a fost
D. Srejovi¢ pentru a defini descoperirile de la Lepenski Vir Illa inf. = Proto-
Starcevo I si Illa sup. = Proto-Starc¢evo II (Srejovi¢ 1969, p. 161; 1971, p. 7-8, 24-
25; 1973, p. 259-261). El incepe o clasificare a categoriilor ceramice. Adevarat ca
in 1969 (Srejovi¢ 1969, p. 161 si urm, in special 167 si urm.) face o buna descriere
a facturii ceramicii culturii StarCevo-Cris analizdnd pasta, amestecul, culoarea si,
uneori, formele bazandu-se pe caracteristicile descoperirilor de la Lepesnki Vir 111
(sapate din 1965-1968, publicate intr-un prim raport in 1967, iar monografia in
1969: Srejovié 1969, p. 9, si urm.; 273 si urm. ) pe care le asociaza descoperirilor
de la Starcevo, dar o face la modul global si nu analitic.
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Nu analizeaza descoperirile mai vechi, nici complexele, se multumeste a face
doar cateva trimiteri la materialele arheologice descoperite. Nu face un studiu de
stratigrafie comparatad a nivelurilor de aici. De altfel erau dificil de realizat aceste
lucruri deoarece el foloseste mai mult de trei dimensiuni in clasificarea
materialelor, ori In acest caz fie facea tabele cu indici, fie folosea calculatorul. Pe
atunci nu era imposibil acest lucru; incepusera doar cehii sa clasifice materialele
pentru calculator cu rezultate deosebite.

Nu este In intentia noastrd si minimalizdm descoperirile neolitice de la
Lepenski Vir, dar din profilul stratigrafic din zona de nord (Srejovi¢ 1969, p. 35,
profil 6) observam diferentierea a 4 niveluri: LV IIlb recent, LV IIIb vechi, LV
IIla recent, LV Illa vechi care se incadreazi in cultura Staréevo. Nu sunt insa
publicate materialele pe niveluri, asa cd totul a ramas o intentie. Multi colegi sarbi
au alte opinii, nu s-a scris contra pentru ca se respecta, fatad de morti, in mod tacit, o
perioada de silentio.

La Srejovi¢ (Srejovi¢ 1971, p. 35 numele culturii este Starcevo si nu alta
cultura (! Sic) cum crede sau citeazd domnul M. Ciutd. D. Srejovi¢ aminteste 2
faze: una mai veche Proto-Staréevo {,,Starcevcka kultura, ...dve naistatije faze (=
doua faze mai vechi Sic !), Proto-Starevo, StarCevo I}. El aduce o criticd a
metodelor ,,istorice”: adicd cele de stratigrafie comparata la Miloj¢i¢; tipologie si
analize stilistico-tipologice si cantitative la D. Garasanin si M. GaraSanin, aducand
pentru datare, in favoarea sa, metodele ,.fizice” ce datau, pe atunci, LV II la 4680 si
4610 £ 100 s.e. = era veche = BC (Ibidem., p. 39), datare care azi apare depasita,
atunci era noutate. Vorbe in vant, pana la urma, céci in paginile ce au urmat nu a
pus nimic temeinic in loc.

D. Srejovi¢ citeaza pentru Star¢evo-Cris datele de la Groningen 2059: 4690+75
BC si cele de la Vr$nik (H 595-485: 4915+75 BC) si Porodin ( H 1486-987:
5160+140 BC).

El aminteste 3 mari bordeie (/bidem., p. 162, 165) si gropi care tin de nivelul
inferior (Illal) dintre care unul, bordeiul D de 10 x 4,5m, celelalte bordeie fiind de
5x 3§13 x2m,cuaxa lungd NS; bordeiul A acopereca L6/LV Id; bordeiul B
acopera L8/LV le. Materialele din nivel IIla2 sunt peste gropi. Srejovi¢ aminteste
peste 200.000 de fragmente ceramice (/bidem., p. 166), fiind un mare pacat ca au
ramas neprelucrate. Pe de altd parte, din aproximarile noastre am vazut circa 10%
din colectie si nu credem ca sunt mai mult de 15.000 de fragmente Staréevo-Cris,
cam tot atitea cat la Gura Baciului.

Lepenski Vir IIIb (Ibidem., p. 163-165), care acoperea nivelul Illa, dispune
doar de colibe cu pietre la fundatie, uneori cuptor (Ibidem., fig. 74, 78) ce nu
permiteau stabilirea orientarii, iar centrul statiunii era la 30 m de Dunire. Mortii
erau imediat 1n vecinatatea locuintelor, in afard, forméand o necropola.

Acestea sunt datele stratigrafice pentru Lepenski Vir.

Lepesnki Vir nu avea numeroase complexe inchise ci doar unele bordeie si
gropi. Situl nu prezintd situatii de stratigrafie clare, care sd-i permitd a data
categorii sau specii. Statisticile sale sunt pe 2-3 dimensiuni si, In consecinta,
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inoperante. Intr-un studiu viitor vom preciza opiniile noastre despre ceramica de la
Lepenski Vir (vezi mai jos spicuiri).

- La ceramica grosolana categoria A autorul aminteste ca element caracteristic

tehnica de netezire: Al suprafata neregulatd, ondulatd; A2 cu maturicea, A3 cu

netezire zgrunturoasa;

- La categoria B sunt materialele ceramice cu suprafata lustruitd B, cu variantele

B1-B4, in care elementul de clasificare este lustruirea puternica (B1), lustruirea

(B2), B3 cu slip sau angoba rosie sau bruna; B4 angoba rosie;

- Grupa C este ceramica pictatd; C1 pictura cu alb; C2 bruna;

- Statisticile pe care le dd nu se precizeaza pe ce volum de materiale au fost

facute analizele, sigur cd nu au putut fi facute pe cele 200.000 de fragmente

ceramice cate se zice ca sunt.

Mai trebuie sa retinem cé aminteste faptul ca in locuintele mezolitice din nivel
Lepenski Vir Ic-Ie s-au descoperit fragmente ceramice, de la 3-4 fragmente pana la
un vas (in L1, L4, L15, L16, L19, L20, L24, L26, L28, L32, L35, L37, L46, L47,
L54), pe care autorul le considera o enigma (Srejovié¢ 1969, p. 299).

Trimiterile sale bibliografice sunt generale, referindu-se la statiuni, nu la
complexe, niveluri sau materiale arheologice datate. De fapt, acesta a fost stilul sdu
de lucru. Din aceste motive sistemul impus de el devine inoperant, nu poate fi
folosit decat pentru a incadra propriile materiale si nici acelea exact.

Din aceste motive ar trebui ca atat colegul M. Ciutd si altii sa foloseasca cu,
cuvenitele rezerve, termenii si datele despre Lepenski Vir si sa se uite si la ce am
scris noi, candva, despre ele si alte descoperiri din zona si descoperirile altor colegi
(vezi cele 4 volume din Perdapske Svecke I-1V).

12.2 Cine foloseste sistemul anterior citat

Sistemul sdu este imitat de J. Pavik, care incepuse cercetéri in Bulgaria (Pavuk
1980, p. 52) care il accepta fara critica si incadreaza descoperirile de la Galabnik,
Pernik (Pavuk 1991, la Istambul; Pavuk 1993, p. 241, 3/ 4-5;) — dar baga 1n aceeasi
oald si descoperirile de la Gura Baciului cu cele de la Let, Valea Lupului, Rugbajir
cum acceptase, tot fard critica, termenul de ProtovinCa (incadrase descoperiri
Starcevo-Cris IIB = Spiraloid A la Dimitrijevi€ si le considerase Protovinca: Pavik
1980, p. 52), termen lansat tot de D. Srejovic.

Proto- devine o boald a vremii, nu doar o gresald ,,primordiald”, cum atribuise
ideea tanarul coleg unui mare profesor, e vorba de V1. Miloj¢i¢. Termenul apare ca:

- M. Garasanin care il echivala cu Star¢evo I (M. Garasanin 1979, p. 119)

Proto-Star¢evo la M. Nica (Nica 1993-1998, p. 47, fig. 1/1, 6, 11, 16, 27, 30),

uitand a spune daca si ceramica cu barbotind organizatd de la Valea Raii sau

toatd Verbita sau numai faza I, se dateaza tot acum;

- Proto-Koros, Protostarcevo (Brukner 1978, p. 78, n. 14);

Sunt si altele pe le-am analizat mai sus, iar pentru celelalte 1dsam critica pe mai
tarziu.

12.3 Pe ce se bazeaza critica noastra si ce am studiat la Lepenski Vir

Noi am studiat peste 70 de saculeti (kesa), cei mai multi cu ceramica, i am
inclus 1n baza de informatii 102 Inregistrari (totalul celor studiate este de circa 1000
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de fragmente ceramice), pe diferite niveluri de sapatura si complexe sau carouri am
realizat urmatoarele inregistrari: 85 din etapa SC I-11I fara a le putea separa, alte 66
erau din SC II, 60 din etapa SC III, iar 2 din etapa SC IV. Dintre acestea, 4 se leaga
de procesul de retardare gen ,,Basarabi” din etapa SC IIB, iar 4 sunt in mod clar
legate de policromie. Am mai inclus n baza de date obiecte si informatii alte 150
inregistrari. Le-am studiat pe niveluri de sadpare sau carouri, mai rar pe complexe
caci, dupa cat se stie, sunt foarte putine materiale publicate pe complexe Starcevo-
Cris sau nu aveam date mai aminuntite. Astfel ne-am putut forma o imagine mai
clara decat din publicarea acelorasi piese in diferite cataloage, cum procedase D.
Srejovi¢ si altii. Nu trebuie uitat cd In monografia statiunii Lepenski Vir sunt
publicate 45 piese din care unele se repetd in alb-negru si color. Obiceiul acesta de
publicare se intalneste si la altii.

Despre ele am scris 0 nota critica pentru simpozionul de la Koln, aparuta doar
in varianta romana (Lazarovici 1983), colegii germani si sarbi nu au mai avut
interes sd le publice, nici pe ale noastre sau ale lui Vlassa sau Nica, toate
observatiile fiind critice. Dupa studiul acela nu am avut prilejul a reveni. De altfel,
numerosi colegi sarbi au confirmat opiniile noastre sau au citat opinii similare.

In aceasta situatie termenul Proto-Starcevo, lansat de Srejovi¢ si adeptii lui,
fara critica, trebuie abandonat.

13 Sistemul Ciuta

13.a Sa vedem ce si cum pune M. Ciuta informatii in locul sistemului nostru,
dupa ce a ,,demolat totul”. Bazat pe o analizad detaliata (abia asteptam sa consultim
lucrarea in extenso, nu doar rezumatul sau partea ,,Precris I, pentru a cunoaste si
comenta detaliile) concluzioneaza ,,s-a concretizat prin conturarea §i definirea
unui orizont cultural, respectiv a unei culturi distincte, care se plasa cultural §i
cronologic, inaintea_fazei timpurii Cris — Starcevo, denumita Precris (...), sau
Gura Baciului — Cdrcea. Nu am cautat acum 1in toata bibliografia domnului Paul,
pe care o citeaza M. Ciuta, sd vedem daca asa stau lucrurile.

Din capul locului vrem sa precizam ca avem cateva nelamuriri ce necesita a fi
lamurite:

1. Nu intelegem, din pretioasa expresie, ori este orizont cultural (pe acesta il

accepta in viziunea lui Dumitrescu — Vulpe si nu a lui Vlassa), opinie pe care

a criticat-o, dar nu a avut curajul a critica opinia lui M. Garasanin care

foloseste termenul de grup), ori este culturd distincta.

Care din doua ?

Prin orizont — definitia cea mai apropiata este Tn geologie — se intelege strat sau
ansamblu de straturi de aceeasi origine, de aceeasi varsta. Noi foloseam termenul de
Orizontul Gura Baciului 1, 11, I11, IV (Lazarovici — Maxim et alii 1995, p. 69, 79,
93, 100). in el incadram complexe de la Gura Baciului (locuinte, bordeie, gropi)
care contineau materiale din etapa de functionare, abandonare sau nivelare a
complexelor. Dar in aceeasi vreme constatam ca vin elemente noi, strdine de
evolutia locala, care nu le puteam incadra exact cdci nu cunosteam exact ce vine, de
unde vine, cand vine. Despre acelea, la concluzii, specificam ca tin de sistemul
strdin si influentele lui (Lazarovici — Maxim et alii 1995, p. 199). in acest fel
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defineam 3 migratii (Lazarovici — Maxim et alii 1995, p. 199-200). Primele doua le-
am dezbatut pe larg, argumentele de la Gura Baciului fiind suficiente. A treia
migratiune doar am amintit-o, ea nefiind evidentd la Gura Baciului, dar am vorbit
despre moment cu alte prilejuri, fiind definitd de noi sub termenul de chalcoliticul
balcano-anatolian (CBA = Lazarovici 1977, p. 3; 1977c¢, p. 28-29; 1979, p. 64-65;
1993, fig. 1, 3-8, 11, 28-32).

Notiunea de cultura distinctd o respingem. Asupra unei asemenea denumiri
vezi punctul 14.

1. A doua nelamurire rezida din expresia Inaintea fazei timpurii Cris —
Staréevo. Intrebarea fireasca este care fazi timpurie Cris — Starevo ?. Dupa
al cui sistem ? Am pus intrebarea pe vremuri lui I. Paul, anul trecut lui M.
Ciutd; nu avem raspunsurile si nici cum se probeaza aceastd afirmatie. O fi
vorba de Let ? dar care Let, caci noi nu am gasit nici macar cele trei niveluri
publicate si nici stratigrafie (sdpaturi Lazarovici — Mester); o fi vorba de
Verbita care apare la Berciu (care a folosit termenul Cris — Starcevo) dar si
el o dateazd mai timpuriu §i este oricum prima faza si este mai veche ca
Seusa; sau o fi altceva ce nu a fost publicat, iar noi nu stim, si nu am putut
sd le incadram si trebuie sa asteptam. Vom agtepta cu rabdare, publicarea
celor 6 niveluri fard cezuri de la Ocna Sibiului.

13.b Vorbeste de ideea unei impartiri dipartite (Ciutd 2002, p. 5: mai avem un
termen pretios pe care il foloseste tanarul coleg, iar calculatorul nostru nu il
recunoaste a fi corect). in dictionarul limbii roméne moderne, ce-i drept e cam
vechi, poate si varianta Word 2000 e veche, nu apare termenul dipartit. Trebuie sa
ghicim sensul termenului dipartit, din cele ce spune mai jos, deci ca ar fi doua parti
ale neoliticului timpuriu nord-dunarean: una Precris si alta Staréevo-Cris (unde
citeazd pe Paul 1995; Nica 1995; Boroneant 1990; Laszlo 1998; Berciu 1994;
Ursulescu 2000; Ciuta 2000, 2001 etc. Nu rezulta daca acel etc. se refera la Ciuta
sau si la altii). Nu avem acum ragazul sa verificim acum ce scriu colegii citati, dar
vom face o analiza asupra textelor lor, dacd publicd ceva materiale noi de care nu
am auzit.

13.c Mai existd o fraza pretioasd in rezumatul tezei de doctorat, cireia nu i
intelegem sensul (Ciutd 2002, p. 6 alin. 1) si aceasta nu din cauza impartirii
dipartite. ,,Termeni alternativei impartirii dipartite” (Sic ! la M. Ciutd) Dupai el ar
fi: componente de tip Ptotosesklo, pe pozitia 1) Protostarcevo si ,,Grupele cu
ceramicd pictata cu alb din Balcani”; 2) Staréevo-Koros, ,,pozitia” a doua.

Dintr-un studiu al nostru, pregatit pentru Preistoria Banatului, dorim sa aducem
argumente cu descoperiri din zond ce tin de aceastd vreme completdnd informatia
lui M. Ciuta, iar colegii iugoslavi care sdpaserd in Clisurd — desi stiau de termenul
Protostacevo 1 si Il — nu au folosit termenul, fiindu-le mai clar decat colegului M.
Ciuta si avand rezerve, stiind despre ce este vorba.

Dintre acestea pomenim:

- Aiman SC IC/IIA materiale in NMB; contine ceramicd monocroma, ceramica
pictatd cu alb (romburi, retea si buline, ceramica cu ciupituri, testuri, altare, vase
perforate sub buzi, spatule, fusaiole, materiale ceramice pictate (Staljo 1986, p.
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27-50, fig. 1-27; Djerdapske Svecke, 111, harta 1); Lepena Potkapina, posibil SC
IB-1IA Jevti¢, Djerdapske Svecke, p. 207; contemporan cu LV Illa; Padina B2.
pict cu alb, lipseste barbotina; Vaiuga —Pesak SC IC-II4A Premk — Popovi¢ —
Bjelajac, Djerdapske Svecke 1984, p. 119, fig. 105/1-3, Padina 1, IC-IIA
(Jovanovi¢ 1974, p. 34, 46; 1984, 167; Srejovi¢c 1968 harta, p. 116 - 119; 1979, p.
35; Garasanin, M. 1979, p. 115; USce — Kamenickog potoka, SC I1C-IIA a fost
descoperit un schelet chircit orientat EV, precum si, in zona Portile de Fier II;
Stankovi¢ 1986b, p. 467-471, a fost descoperita ceramicd monocroma, altare cu
gduri, altare cu cupa, amulete ,,T”, idoli zoomorfi, materiale ce tin de ce-a de a
doua migratiune.

- Din etapa SC IIA ar fi descoperirile de la VeleSnica, SC 114, pe malul Dunarii
au fost descoperite complexe, resturi de vetre, morminte si altare cu ,,capete”,
amulete, idoli zoomorfi si antropomorfi, pandative I, (Vasi¢ 1984, fig. 110/1-3,5-
6; 1986, fig. 7-10, 23; Miloj¢i¢ 1944a, p. 106, materiale nestratigrafiate; Vasi¢
1986, p. 264-285).; Vlassac SCIIA Jovanovi¢ 1974, p. 34, 46; Letica 1969, p. 8;
Srejovic1979, p. 35; Srejovic — Letica 1978, pl. CXXV-CXXVII. dupa picioarele
de altare credem noi; Knepisce; SC 114, contine vase monocrome §i cu caneluri,
altare cu piciorul perforat, amulete in forma de ,,T”, figurine zoomorfe, elemente
care apar $i se asociazd odata cu a doua migratiune (Stankovi¢ 1986, p. 447-452,
fig. 1-5) ceea ce dupa Srejovi¢ ar fi Protostarcevo; Padina II SC 114 (Jovanovi¢
1963; 1971; 1972; 1975; 1984). Dupa cum se vede cei mai multi colegi jugoslavi
preferd vechea cronologie, mai clard, mai exacta.

- Mai existd o serie de materiale, neprecizate sau pe care nu le-am vazut sau dupa
publicatie sunt greu de incadrat : Haiducka Vodenica (Srejovic 1968, harta;
Jovanovi¢ 1974, p. 34,46); JaSenovac J 31, p. 14, fig. 1; Nandris 1968 figuri
aplicate, ornamente cu unghia, ceramica brund, monocroma; Kladove (Srejovic
1968, p. 133, harta); Obala I GaraSanin 1954, p. 36; Donje Butorske (Jovanovi¢
46, p. 34, 46; T 11, p. 122; Korbovo Milojc¢i¢ 1944a, p. 105; - Donje Butorske
Lazarovici 1977, p. 13; Kostol - Obala GaraSanin 1954, p. 36, nr. 7; Miloj¢i¢
1944a, p. 83-103; 104; Garasanin 1954, p. 62; Kovin - Grad Brukner 1968, p. 83,
n. 40; Garasanin, D. 1954, p. 156; Lepenski Vir (Srejovi¢c 1969; 1967, p. 165;
Brukner 1980, p. 51; 1966, p. 35, n. 49; Jovanovi¢ 1976, p. 34, 46; GaraSanin, M.
1979, p. 115; p. 132 = faza Gura Baciului; Srejovi¢ 1979, p. 35. SC diferite
etape; LiubiCevac (probabil Obala ); Miloj¢i¢c 1944a,; Vlassa 1980; Fewkes
1937, p. 345; GaraSanin 1954, p. 62; BDjerdapske Svecke, 111, harta 1); Male
Livade, Jovanovi¢ 1974, p. 34, 46; Mihajlovac-Kula II-II1l in orizont mezolitic
apar fragmente ceramice neolitice (Sladi¢ 1986, p. 433; Novi MiloSevac: Brukner
1966, p. 49; Osmakovo: Miloj¢ic 1943, p. 121, D. GaraSanin 1954, p. 62; La
Padina au fost descoperite mai multe zone ale statiunii. in unele erau materiale ale
culturii Lepenski Vir — Schela Cladovei intre care si unele materiale Staréevo-
Cris; Prahovo-Obala Kusiak: Fewkes 1937, p. 345, pl. VIII/2; Miloj¢i¢ 1944a, p.
108-109; Garasanin 1954, p. 38, nr. 7, p. 62; Radievac Garasanin 1954, p. 38,
nr. 19, p. 62; (valea Timocului); Schela Posovina Garasanin 1954, p. 38, nr. 20;
Stubica Jovanovic¢ 1974, p. 34, 46.
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Toate acestea apartin orizontului pe care tanarul coleg il defineste cu acel
Precris I si Precrig II. Dacd le studia cu atentie ar fi putut mari numarul
descoperirilor ce tin de a sa cale vestica, cum cita in 2001 si 2002.

Cu toate acestea ne mird cd M. Ciutd nu pomeneste si ipoteza lui D. Srejovié
privind originea neoliticului din Clisurd, procesul si fenomenul de neolitizare de
acolo, lucru pe care il trece sub tacere, dar opereaza cu materialele ca si cum ar fi de
la sine inteles ca ar fi fost abandonat.

Termenul Starcevo — Koros, cel din pozitia a doua, atribuit lui M.
GaraSanin

M. Ciuta, cautdnd argumente probabil pentru sistemul dipartit, citeazd din
literatura strdind unde este tratatd ,.evolutia definirii conceptului de neolitic
timpuriu balcano-dundreano-carpatic”. Avem o intrebare fireasca: Oare, nu este
spatiul geografic prea mare ?, caci noua ne reproseaza marimea spatiului la care ne
referim in studiile noastre (Ciutd 2001).

Mai are o frazd colegul MC ce trebuie retinutd de specialisti pentru a vedea
superficialitatea unora in cercetare si exprimare Ciuta: ,,... trecdnd prin formularile
teoretice si cultural evolutive specifice mijlocului de secol (dominate de modelul
Milojcié, bazat pe descoperirile din Thessalia i Macedonia; Miloj¢i¢ — Zumbusch,
Milojcicé 1971) .

Sa spunem colegilor cd modelul Miloj¢i¢ se baza pe descoperirile din centru si
sud-estul Europei (vezi titlul Chronologie der Jiingeren steinzeit mittel und Stid-
Ost Europa...); domnia sa nu a facut formulari teoretice, cum i se pare ca ar fi fost,
ci prima stratigrafie comparatd; a facut apoi ordine in Grecia. V1. Miloj¢i¢ nu a
facut cercetdari in Macedonia, acolo unde altii au cercetat, dar pentru asta mai
trebuie sa citesti sau sa stii din scoala, care este Thessalia si care Macedonia. Tot in
acelasi aliniat are o altd exprimare pretioasa: ... pdnd la propunerile de ultima ora
privind periodizarea neoliticului timpuriu sud-est european”. Prima: nimeni nu
face propuneri si nu M. Ciuta le aproba. Secunda : noi nu cunoastem un alt sistem
pentru neoliticul timpuriu. Au mai fost simpozioane pe aceste teme, la Karanovo,
altele mai marunte sau mai mari in [ugoslavia, la Cracovia, Koéln si altele, dar acolo
s-au emis ipoteze care se bat cap in cap, iar unii nici nu cunosteau realititile din
Balcani, fiind pe marginea temei (ne referim la unele teorii americane privind
procesul de ,,urbanizare”). Un alte model de sisteme diferite este cel publicat in
Praistorija Jugoslovenckih Zemalja, unde sunt 3 sisteme Srejovi¢, GaraSanin i
Dimitrijevi¢ pentru aceeasi civilizatie.

14. Credem ca acum este cazul sa ii explicAm cititorului titlul Precris I,
Precris 11, Postcris I, Postcris I1. Glume ? pe marginea unor terminologii

Matematic, cand se doreste realizarea unei demonstratii se accepta o ipoteza ca
fiind valabila. Pentru aceasta se foloseste expresia prin reducere la absurd sau prin
absurd (DLRM, 1958, s.v. absurd = admiterea unui rationament fals sau a unei
premise false). Deci, prin absurd, colegii au dreptate si sunt doua civilizatii Precrig
I = cultura Gura Baciului — Cércea si Precris 11 = migratia a doua la Lazarovici
cum a acceptat M. Ciutd (mai sus). Ar urma o culturd Cris (la Paul) sau Starcevo-
Crig (la Ciutd) fara periodizari céci, tanarul coleg nu da vreo periodizare. Nu stim
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caracteristicile definirii, dar In opinia lor ar fi posibil Let I — Star¢evo I; Let II=
Starcevo II; Let III = Starcevo III, dar la Let noi am géasit un singur nivel si doua
niveluri amestec cu Boian-Giulesti si Precucuteni I (sdpaturi Lazarovici — Mester).

Noi vedeam trei migratii, dar eram si suntem convinsi cd sunt 4 migratii. A
treia migratie ar fi la inceputul fazei SC IIIA, migratie care nu o puteam demonstra
caci nu aveam complexe cercetate de noi, dar asupra ei revenim mai jos.

Prin absurd, pe baza logicii tandrului coleg, elementele care o deosebesc
(diferentiaza) de fenomenele culturale (Starcevo-Cris), fiind mult mai numeroase
decdt cele care le apropie sa vedem ce se intampla la inceputul fazei SC IIIA sau
Ghirlandoid la Dimitrijevi¢ (1974): ceramica cu barbotina se inmulteste, apar specii
diferite de barbotina, apar inciziile si o pictura cu negru in ghirlande in vreme ce in
unele zone pictura au alb atinge apogeul. Numarul de atribute este extrem de mare.
Cronologic acest orizont urmeaza in Balcanii de centru si vest, deci el ar trebui sa
urmeze dupa ,,cultura Precris”, cu 4 subfaze, cate se zice cad sunt. Deci, el ar trebui
sd fie ,,cultura Cris” in acceptiunea colegului. Dar, fiindcad prin Cris s-ar intelege
Crisana in opinia colegului, termenul de Precris, mai neutru si echidistant cum
sublinia tandrul coleg in concluzii ar acoperi realitdti cronologice si culturale din
Transilvania, Banat si Oltenia, intalnite In 15 sau 5 situri. In unele zone la Carcea
orizontul SC IIIA are vreo 2 etape (a doua negru pe rosu, M. Nica definea etapa a
doua dupa picturd), in Banat i Transilvania cate o faza, in Moldova si Crisana nu
apare nca).

Ar urma apoi descoperirile din etapa SC IIIB la noi, cand apar vasele
bitronconice, policromia de la Carcea, Trestiana, Lunca s.a. cu forme, picturd
variatd (bicromie, tricromie, pictura cu alb, cu negru), alt tip de altare (cu 3 sau 4
picioare), barbotind de alt gen (organizatd, decoratd, in arcade, in pastile), asa ca
dupd aceste diferente mult mai mari ar trebui consideratd altd culturd si am avea
»cultura Post-Cris”. Deoarece ea are 3 etape in Oltenia termenul potrivit ar fi
,cultura Post-Cris I”’. Dar ce ne facem ca in Muntenia, in Transilvania, in Banat,
in Moldova (acolo se dezvolta bicromia: Petrescu — Dimbovita 1957; 1958; Popusoi
1980a; 1980b; 1980c; 1990-1992; 1997; Mantu 1991) sau Crisana situatia e alta, o
alta evolutie decat cea din Oltenia (aici policromia are doua-trei aspecte diferite).
Diferentele mari ne-ar permite sa gasim un alt nume cultura ,,cultura Post Cris I1”
cu variante locale pentru fiecare provincie, desigur in acele zone probabil ca sunt 75
cioburi §i se pot da nume, grupe sau variante. As vrea sa stiu care coleg se poate
descurca intr-o astfel de poliloghie.

Acestea sunt glume pe marginea unor terminologii si ele se aseamana cu teoria
chibritului (chibritul are o parte superioara si una inferioara. Daca il rupem in doua
atunci capetele ar fi partea superioara a partii superioare si partea inferioara a partii
superioare si partea superioard a partii inferioare §i partea inferioard a partii
inferioare ...: cam asa ceva domnule coleg ! ar iesi cu Precris Ia si Precris Ib,
Precrig Ila, Precrig IIb, Cris la, Crig Ib Cris Ic (in Oltenia), Postcris la, Postcris Ib,
Postcrig Ila, Postcris IIb) in Moldova si Transilvania, dar ce va fi in Crigana !

15 Baza actuali a sistemului Lazarovici
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In baza noastra de date se afla peste 16.000 obiecte de la Gura Baciului, alte
cateva mii din alte statiuni, la care se adaugd motivele pictate si peste 730 de
inregistrari, ceea ce inseamnd mult mai multe piese, iar la colegii de la Alba Iulia
doar citate. Noi publicdm in 76 de pagini, 63 de tabele (Gura Baciului, 1995, p. 68
si urm.) cu analize pe complexe, grafice de frecventd, cu analize pe adancimile din
fiecare complex, cu analiza categoriei (UC, SF, F), amestec, ardere, netezire,
culoare, forme, ornamente si stil, unde a fost cazul. La ei nimic din toate astea.

Trebuie deci sa-i credem pe cuvant, pe afirmatii, pe citate, pe aprecieri globale,
pur speculative.

Comparativ prezentam niste date statistice intre Gura Baciului, Ocna Sibiului,
Seusa si Pojejena (lucrarea colegului Luca Sabin deja citatd) pentru a se vedea unde
sunt aprecieri de genul ,.efort”, ,,atractie”, ,,etalon”, actiune.. mecanicad si stereotipd
s.a.

Deci, noi ne bazam in aprecierile noastre, nu pe declaratii, ci pe o analiza
riguroasa, pe un sistem pus la punct de noi si colega Z. Maxim, care are pornirea
din sistemul german din Bazinul Ruhrului, corelat cu alte sisteme (Stehli,
Zimmerman, Miiller, Schier), cu algoritmi matematici unii foarte performanti
(analiza cu multimi nuantate sau fuzzy, altii mai invechiti, dar supliniti de ceilalti).
De cealaltd parte, doar declaratii, ,,**”, citate inexacte, referiri globale, nu la
complexe, nu la niveluri, nu stratigrafie comparata, nu la stratigrafie orizontala,
cum este la Gura Baciului (Lazarovici — Maxim 1995, fig. 11-14, bazate pe analiza
de corespondenta p. 64-144, cu cataloage de forme, motive si dictionare). La
acestea addugam o alta lucrare ce care mai tanarul coleg uita s o citeasca sau sa o
citeze (Maxim 1999, numai pentru Star¢evo-Cris la p. 27-63), In schimb citeaza
lucrarea sa si a prof. I. Paul de 1 pagina (Paul, Ciuta, 1997, p. 60).

Media de cioburi pe o faza, fard etape, la M. Ciutd este de 25. Mai stim un
coleg, cel putin acela nu era neolitician, care a facut pe 15 cioburi neolitice 3 faze
(este vorba despre aspectul Suditi, numele colegului nu 1l pomenim, pentru ca e dus
intre umbre).

Datele de mai sus sunt pe o statisticad mai veche (octombrie 2002, cand aveam
in baza 12.000 inregistrari). Intre timp am introdus si introducem noi informatii din
lucrarea de doctorat a colegului M. Ciuta si altele. Nefiind incheiatd cercetarea
noastrd ne oprim la cele de sus si precizand ca in acest fel situatia e ceva mai
favorabila colegilor de la Alba Iulia. Pentru comparatie dam, alaturat, situatia
statisticd de la Pojejena despre care un coleg a scris un articol si nu a facut

poliloghie.
Tabel 1 Publicate Gura Ocna Seusa Pojejena
sau referiri la materiale Baciului  Sibiului (Luca)
selective in buciiti
Total fragmente 16.000, 116 81 190
comentate
5022

Forme/Buze 1984/ 14 40 61/11
1657
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Funduri/picioare 1 950/729 5 20
Tehnica decor 1024 79 68 119
Tip decor/tip decor | 1024 79 66 119
Culoarea exterioara 10.050 20 2
Din complexe | 5022 116
Pozitia in bordei sau 4522
locuinta
Categoria(uzuala, 9960 30
semifina, find)
Amestec, ardere, netezire, 9960
Diametrul buzei | 1580
Diametrul gatului 234
Toarte, tip toarta | 339-180
Inventariate, cu acces 7199
public
Complexe,  pozitie 60 1 1
complex
Pe nivele sau faze 4980 104 81 83 niv. 1,
pe 4 faze 106 niv. 2

Verba volant, scripta ...

16 Greseala ,,primordiala”

M. Ciutd nu se multumeste a da lectii lui N. Vlassa, care nu-i mai poate
raspunde, dar are indrdzneala de a scrie despre V1. Miloj¢i¢ In urmatorii termeni
(Ciuta 2001, p. 16) ,,... Greseala ,,primordiala” care a creat confuzia terminologica
— persistenta din pacate si la ora actuald — i revine, credem, in mare masura lui VI.
Miloj¢i¢ care la Argissa Magula si Otzaki Magula, utilizeazd termenul de
Protosesklo pentru definirea unui orizont cultural aflat sub depunerile deja definite
anterior, de catre alti arheologi, ca fiind Presesklo (Miloj¢i¢ — Zumbusch 1971, p.
128-140), ceea ce constituie o flagrantd si inexplicabild utilizare inadecvatd a
sensului termenilor”. Se cuvine a explica mai tanarului coleg, ceea ce ar fi trebui sa
stie de la cursul prof. I. Paul, ca termenul de Presesklo nu este introdus de Miloj¢i¢
— Zumbusch 1971 si este cu mult mai vechi.

In literatura romaneasci putea citi, dacd cea din germand i era greu accesibil,
la D. Berciu (Berciu 1958, p.91) despre cronologia din Thessalia, in tell-ul de la
Argissa unde era un neolitic preceramic. Protosesklo, Presesklo, Sesklo, Dimini,
etc. Deci termenul nu era introdus in 1971 cum citeaza mai sus M. Ciuta. El definea
inca din anul 19517 (aparut in 1951?) o varianta locala a culturii Sesklo, mai veche,
aceasta era definitd inca din anul mai de mult, Wace — Thompson, pe baza
sdpaturilor de la Zarelia (Menghin 1931, p. 337); mai tarziu apare si la K.
Grundmann (tipul A2, pl. XX-9). Citatele anterioare anului 1971 sunt din Makkay
(1965, p. 11-12 care sincroniza Sesklo — K6ros);

Dacé nici Miloj¢i¢ nu ar fi stiut — el este cel care elaboreazd periodizarea
culturii Star¢evo-Cris In 1943, in teza de doctorat, mai apoi scrie prima lucrare
monumentald de stratigrafie comparata din Balcani — cine altul o putea sti, caci
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pana la acea vreme se bajbaia cu termeni ca epoca barbariei, la noi se spunea
,,comuna primitiva” pe atunci, pe care colegul M. Ciutd o citeaza.

Ar trebui mai tanarul coleg s citeascd mai mult Tnainte de a scrie ,.greseala
primordial@”. Acest termen nu este pacatul primordial prin care esti alungat din
ceruri. Este prima ordine stratigrafica si, mai apoi, de stratigrafie comparata. Nu uita
domnule coleg ca doar cu 15 ani inainte de doctoratul lui V1. Miloj¢i¢ se scrisese
despre materialele de la Vinca ca sunt materiale ce tin de o colonie ioniana. Nu citez
cine a afirmat aceasta, caci am respect pentru acel om si pentru lucrarile
monumentale de mai tarziu, despre Vinca. Mai trebuie sd spunem ca dacé nu ar fi
fost V1. Miloj¢i¢ si D. GaraSanin nu aveau sarbii, §i nici noi, o periodizare pentru
neoliticul timpuriu, cum nu au pand acum nici ungurii, nici bulgarii, desi Incercari
sunt la V. Nikolov (1982), Cohadijev (1998; 2001) si altii (Tao 2000) .

Au fost apoi teze intregi de doctorat, ale unor ilustrii specialisti, astizi cu
parul si barba Inalbite, unii trecuti in nefiintd prea de timpuriu, pe care dupa ce i
veti citi cu atentie si veti vedea rigurozitatea cu care au lucrat, va va fi teama sa mai
scrieti despre dascalul lor cd a facut ,,greseli primordiale”.

Sa luam de pilda, ceea ce scrisese V1. Miloj¢i¢ despre caracteristicile ceramicii
Presesklo; ca este arsa in tehnica burnish (este vorba de acea redware germ. sau
ceramica invelitd cu slip rosu sau brun — iar, ca sd folosim dictionarele, cum ne
sfatui M. Ciuta explicam din Webster (burenish vt., vi.to make or become shiny by
rubbing; polish, n. a gloss or polish, YN. POLISH bur’nisheer) n. Etymology [ME
burnishen < OFr burniss-, extended stem of brunir, to make brown < brun: see
BRUNET]; ceramica brutd este decoratd in varciuri si barbotin asa ar suna
traducerea, dar VI. Miloj¢i¢ — dar nu este vorba de barbotind (corectia o face
Miloj¢i¢ 247, p. 82) care foloseste pentru barbotind termenul german de
Schlickbewurf) — agsa cum apare la Ocna Sibiului 1n zisul Precrig II — ci este vorba
de ciupituri in varciuri, ca o barbotina (Milojci¢ 84, p. 11, fig. 2/4-11), lipsa picturii
in Thessalia. Daca nu crede colegul M. Ciuta atunci sa citeasca articolul pe care 1l
scrie V1. Miloj¢i¢ despre incercarile lui Jannos Makkay (Die wichtigsten Fragen der
Korés — Starcevo — Period, in Acta Antiqua, VIII, 1965, p. 13, unde J. Makkay
incerca sa caute originea c. Presesklo din Bulgaria, de a data mai timpuriu c. Kords
si ar vedea de ce rugine a scapat daca mai trdia Miloj¢i¢ (Die wichtigsten Fragen
der Koros — Starcevo — Periode..., Heidelberg, 1967). Asa ar intelege M. Ciuta de
ce colegii maghiari nu au nici acum un sistem de periodizare al culturii Kords.
Rusinea nu este doar a lui M. Ciuta ci si a scolii In care s-a format, daca nu se stiu
asemenea lucruri de baza. Dar mai sunt scoli unde aceste lucruri nu sunt cunoscute.

J. Makkay incerca a considera c. Presesklo ca o marfa stridind de cultura
Protosesklo, si avea dreptate, deoarece unele materiale proveneau de pe coasta
Adriaticii, de traditie cardiala, problema lamurita de V1. Miloj¢i¢, in 1958 (Miloj¢i¢
1960, p. 19; citita si citatd de Berciu 1966, p. 36), dar J. Makkay Incasase eroarea si
sdpuneala. Despre aceasta a scris si J. Nandris in al sau Early Neolithic I1II (Nandris
1968) si care da 9 statiuni din aceastd vreme. Miloj¢i¢ considera ceramica Presesklo
ca o ,barbarizare” a ceramicii Protosesklo (Miloj¢i¢c 1970, p. 82). Nu i se par
cunoscute toate aceste materiale din nivelul Precris II si atunci cand noi defineam
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ce-a de a doua migratiune (Lazarovici — Maxim 1995; s.v. ; vezi Lazarovici despre
Seusa 1n detaliu).

Curiozitatea ne-a determinat sa introducem si restul ceramicii de la Ocna
Sibiului, cat este ea publicatd, in baza de date si sa o analizdim acum. Am procedat
la fel, in studiul precedent, dedicat tot domnului M. Ciuta referitor la Seusa. Cand se
vor mai publica materiale vom face un nou efort pentru a vedea daca lucrurile sunt
asa de roz cum le vede M. Ciuta.

Din baza de date am extras, pentru perioadele SC I-IIIA, periodizare dupd mult
,hulitul nostru sistem” si obtinem serierea de mai jos.

Din acest tabel seriat (dupa metoda analizei de clusteri) cu foarte probabil, in
viitor, ,.hulitul” program Zeus (dupa ce vor avea un program al lor, pe acesta il vor
huli; de asta suntem siguri. Sic !), observim ceea ce am definit mai de mult
(Lazarovici 1977; 1979) — chiar daca prelucrarea pe calculator este vorba domnului
M. Ciutd o ,actiune.. mecanicd §i stereotipd” pana 1n anii 1990 (termenul ii
apartine lui M. Ciutd) — ca este valabil si dupa anii 1990 la nord de Dunére (ne-am
limitat cu analiza noastra la aceste zone, pentru a face pe plac domnului M. Ciuta,
care limita sistemul nostru la aceste zone).

O concluzie ce se desprinde din rationamentul si aranjamentul matematic de
mai jos, rationament ce nu poate fi ocolit, observim ca in prezenta si modul de
organizare al barbotinei existd niste reguli. Daca colegii de la Alba Iulia ar fi
publicat barbotina pe complexe sau niveluri am fi avut o serie mai ,,curatd” o
clasificare mai exactd, chiar dacd descoperirile sunt ,fard cezuri §i hiatusuri
sesizabile” cum se lauda domnul M. Ciutd. Pana atunci, ne referim la publicare si
observam ca presupusele orizonturi Precris I si Precrig 11, fie sunt amestecate in

orizonturi diferite, fie sunt — ambele — mai tarzii.
Tabel 2 I'JJ 1 1 J 1 J J H HI J K1
CAE A B B N M L 1
L J NF M
GB; SCIB-IC 1
GB;IC 1
0.S; SCII-IIT 1
Pojejena I; SCIHA- 1 1 2 1 1
1IB
Padina; SCITA 1
Gornea  -LL;SC; 1 3 1
SCIIB
Galda; C;SCIIIA 1 1
Gornea - 1 1 1
LocurileL. CIIB
GB;IC-1IB 1

0.S2;SCIC-ITA 1 1 2 1 1 2 3 1

Gornea 2
Caunita;SCIIB

GB; ;IITA-IIIB 1
Dubova-CTI;SC2a 1
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Crezand ca barbotina apare din cele mai vechi orizonturi peste Protosesklo a
ajuns pe M. Ciuta si 1l deranjeze termenul de Presesklo, ceea ce explica ,, greseala
primordiala” lui V1. Milojc¢i¢. Pentru M. Ciuta 1i era suficient Proto Sesklo, adica o
haind mai mare in care sd intre si Seusa si sa fie la orizont Proto Sesklo indiferent de
etapa, colegul M. Ciuta face confuzia cu acel ,,Barbotin” de la Miloj¢i¢ ar fi
barbotina de la Ocna Sibiului.

Legat de termenul Proto Sesklo. Cel care a botezat civilizatia, Prof. VI.
Miloj¢i¢, a dat numele de Protosesklo (Miloj¢i¢ 1960, p. 328; 1944, p. 328 Makkay
1971, p. 49). In acel fel il folosesc si cei care au sapat statiuni din aceeasi vreme din
Grecia, cei care au scris sinteze: 1. Aslanis (1992, p. 53-54). La acea vreme cea mai
bine cercetatd regiune a Greciei era Thessalia. Scoala germana de neolitic, condusa
de prof. Miloj¢i¢, s-a impus. Lucrurile erau valabile mai ales pentru estul Thessaliei.
Grecia are o mare diversitate de regiuni, iar dinamica si stilul civilizatiilor este
diferit, la fel si cercetarea acestora (Theocharis 1973). Termenul trebuie pastrat asa
cum autorul in defineste pentru o regiune, indiferent de marimea ei. Daca M. Ciuta
prefera varianta Mariai Gimbutas (Proto Sesklo) e treaba lui. Se preiau critici ale M.
Gimbutas sau scolii ei, crezand ca au nteles ceva. Din pacate, nu au inteles nimic.

Situatia de la Ahilleion este valabild doar pentru Ahileion. E o civilizatie la
munte, de munte. De ce atunci sd generalizim asupra Thessaliei si sd schimbam
ceea ce ¢ bine cu ceva ce nu are culoare, doar de dragul de a schimba. Nu existd o
singura civilizatie Sesklo cum spune ea. Ceea ce este la Ahilleion nu seaména cu
nici un ciob de la Zerelia, situl in care a fost definitd cultura Sesklo. Desigur,
termenii sunt conventii ce pot fi acceptate de unul sau altul dintre specialisti. Nu s-a
publicat mai multd ceramica pictatd la Ahileion. Se ridica o fireasca intrebare: Daca
pentru Grecia propuneti o unificare cu un singur termen ?; atunci de ce separati ce
este in Romaénia, cu un termen dand numele pentru multe culturi ex. cultura
Precrig, cultura Starcevo-Crig. Atunci de ce ne-am opri si nu am folosi pentru
lucruri mai diferite Post-Crig. Daca ati fost sfatuit sa faceti aceasta, sfatul este
gresit; daca asi fost obligat: sperdm, candva, la o marturisire.

Mai citeaza M. Ciutd cd M. Gimbutas ridica semne de intrebare asupra
teoriilor difuzioniste §i migrationiste. Si ce este cu asta ! A lamurit M. Gimbutas
originea si evolutia civilizatiilor din Thessalia ? Nu ! Atunci ce rost avea critica lui
Miloj¢i¢ venita din partea lui M. Ciuta, iar mai apoi argumente ,,grele”, venite din
partea M. Gimbutas.

Trecand in revista spatiul fost iugoslav M. Ciutd vrea sa arate ca stie despre
cultura Proto-StarCevo (citind doar: Srejovic 1998). Sa vedem ce zice M. Ciuta
despre acestea. Srejovi¢ ar defini doua etape ale neoliticului: una mijlocie Starcevo,
iar faza Proto-StarCevo a fi o faza geneticd, dar il citeazd pe J. Pavak in 1993, deci
cu 5 ani mai de vreme. E drept ca fiecare a mai scris-o, dar in alti ani.

In mod impropriu unii atribuie culturii Protosesklo statiunea de la Vr3nik si Nea
Nikomedea (Rodden 1962, p. 287), dar V1. Milojc¢i¢ (1970, p. 82) atrage atentia
asupra acesteia din urma ca este mai tarzie.

Aici e cazul sd facem o precizare pentru domnul M. Ciuta si cei care au studiat
superficial sistemul nostru: noi acceptdm 4 faze, iar in cadrul lor mai multe etape.
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Fazele sunt valabile indiferent de natura statiunii. Prin natura statiunii intelegem fie
statiune principald cu evolutie dinamica, iar atunci sunt valabile etapele, fie statiune
secundara sau sezonierd si atunci sunt valabile doar cele 4 faze mari. Avem
posibilitatea de a oferi afirmatiei noastre exemplul a doud statiuni. Una, cea de la
Fundatura (Lazarovici et. alii 1981b) sau un caz mai recent, la Morut, inedit sau in
curs de publicare. Situatii similare s-au petrecut langd Gura Baciului la Suatu
(periegheze ale noastre si Z. Maxim), in Banat la Gornea-Vodneac, in Oltenia la
Basarabi (Nica 1971, Lazarovici — Maxim 1995, s.v. gen Basarabi).

incheiere

Noi am publicat materialul arheologic pe complexe (locuinte sau bordeie, pe
sectiuni sau carouri cu o presupusa incadrare), iar in cadrul bordeielor am face intai
o seriere pe adancimi, sd vedem care este situatia amestecului (vezi Monografia
Gura Baciului, p. 74 si urm. care nu este prea citatd de colegul M. Ciuta, avand
nevoie de un dictionar, vorba vine in gluma, dar ca o laudd a lui V. Chirica).

Se stie, si o spunem nu doar pentru Domnul M. Ciutd si studentii lui, ci si
pentru cei care nu au observat acest lucru, cd la Donja Branjevina toate gropile se
astupd in acelasi fel: intai cu marfd ,,Koros”, asa era atunci moda (la Karmanski,
care era farmacist si nu arheolog, si a uitat sd mai citeasca si altceva, dar a continuat
sa separe cioburile pictate cu alb din DB III si sa le puna in alte pungi, ca fiind din
nivelul DB II — asta am vazut-o cu ochii nostri in ziva cand a fost descoperita
Boghinia Crvene Kosite — Zeita cu cosite rogii, cu parul pictat. Intre timp a trecut in
cele vesnice, 1i cerem iertare pentru vorbele grele) si apoi cu ceramica pictata cu
alb, acel Starcevo de acolo. Exact ca la M. Ciuta.

Pana vor publica cum se cere acum, In aceste vremuri, cu baze de date, cu
extrageri din ele, cu cataloage si dictionare, nu doar tipologie (pentru metoda vezi
Lazarovici 1998; Lazarovici — Micle 2001; Wechler 2001) si ca sa nu zica lumea ca
ne laudam si ca doar noi folosim sistemul, mai ddm exemple de colegi ce lucreaza
in acest mod, acum (Schier 1995; Maxim 1999).
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TELL-URI N ORIENTUL APROPIAT SI BAZINUL CARPATIC. O
SCURTA PRIVIRE COMPARATIVA ASUPRA HABITATULUI
PREISTORIC (ID)'

Florin GOGALTAN

TELLSIEDLUNGEN IM VORDEREN ORIENT UND IM KARPATENBECKEN. EINE
VERGLEICHENDE KURZUBERSICHT UBER DAS SIEDLUNGSWESEN (I1)

Der Hohepunkt der prdhistorischen Zivilisation im Westen Asiens ist durch die
monumentale Architektur der Urukperiode (ca. 4000 — ca. 3100 v.Chr.) gekennzeichnet.
Diese Siedlungen sind von massiven Festungen umgeben und haben einen rechteckigen
Grundriss. Sehr beeindruckend sind die architektonischen Hinterlassenschaften aus der
Siedlung von Habuba Kebira am Rande des Euphrattales. Tell ‘Uqair beweist, dass zu
diesem Zeitpunkt schon neue Tellsiedlungen entstanden sind.

Beginnend mit der Tiszapolgar-Kultur (ca. 4500 v.Chr.) hért diese Lebensart fiir eine
Zeitspanne von etwa 2000 Jahren auf, fiir das Karpatenbecken charakteristisch zu sein. Zur
selben Zeit jedoch befinden sich die Tellkulturen von Salcuta (Cuptoare, Salcuta,
Verbicioara) sowie Kodzadermen-Gumelnita-Karanovo VI (Gumelnita, Cascioarele,
Harsova, Karanovo, Drama, Ovcarovo, Ezero usw.) in hochster Bliite. Danach wurden die
Tellsiedlungen durch die dramatischen Klimaverinderungen des 4. Millenniums v.Chr.
nachhaltig beeintrdchtigt. Hierzu muss gesagt werden, dass in dieser Zeitspanne der
Meeresspiegel um 3 Meter héoher als heute war. Allerdings sind wie im Orient die
klimatischen Bedingungen nicht die einzigen Bedingungen, die diesen Entwicklungsprozess
beeinflusst haben. Die Tellsiedlungen erscheinen weiterhin oder iiberleben in den Kulturen
Cernavoda I (Chirnogi, Bordusani, Harsova sau Cernavodd), Rachmani (Rachmani) oder
Maliq I (Kamnik I, Maliq I).

Um sich ein Bild von der Architektur der Jemdet Nasr oder proto-literat Periode (ca.
3100 bis ca. 2900 v.Chr.) machen zu konnen, reicht es aus, auf die Wiederherstellung des
Weifsen Tempels von Uruk hinzuweisen. Dabei beginnen die wichtigsten stratigraphischen
Ablagerungen in Mesopotamien mit der Urbanisierung. Gelegentlich entstehen Stidte aus
befestigten Tellsiedlungen. Die alten Tellsiedlungen wie Jericho, Megiddo, Tell el Far’'ah
waren am Anfang der Bronzezeit in Paldstina bliihende Stddte; einige davon entwickeln sich
wdhrend der Eisenzeit.

Auf dem Gebiet der nordlichen Balkanhalbinsel entstehen Tells erst wieder in der Ezero-
Kultur (Ezero, Djadovo, Nova Zagora), wobei vereinzelte Siedlungen die Donau-Linie
erreichen, wie Funde in Serbien und Rumdnien bestdtigen (Vucedol, Ostrovul Corbului,

! Precizez si cu aceastd ocazie ca lucrarea a fost redactatd in timpul bursei Alexander von
Humboldt la Freie Universitdt Berlin, Institut fiir Prahistorische Archidologie. Multumirile
mele se indreaptd catre Fundatia Alexander von Humboldt (Bonn/Bad Godesberg) si
profesorul Bernhard Hénsel care a condus proiectul meu de cercetare. Pentru observatii si
corecturi aduse manuscrisului le sunt de asemenea indatorat lui Tudor Soroceanu, Rodica si
Nikolas Boroffka. Unele completari bibliografice au fost facute si pe parcursul anului 2004.

79

Acta Terrae Septemcastrensis, IV, 2005, 79-129



versiune. glectrqnica hsibig.x

Basarabi-Calafat). Um 2500 v.Chr. die Tellsiedlungen tauchen im Karpatenbecken wieder
auf'und bilden eine charakteristische Lebensart fiir die néichsten ungefihr 1000 Jahre.

In primul studiu, care a avut ca scop o prezentare generaldi comparativi a
habitatului in tell-urile din Orientul Apropiat si in cele din Bazinul Carpatic, am
incercat sa ofer cateva repere privind momentul si factorii care au determinat
aparitia primelor agezari deschise cu o stratigrafie complexa din Orient si sud-estul
Europei Centrale'. Daci procesul debuteaza timid incepand cu sfarsitul mileniului
al XI-lea a.Chr. in sud-estul Turciei la Hallan Cemi, el poate fi consemnat abia in
prima jumatate a mileniului al VII-lea a.Chr. si in zona Portilor de Fier ale Dunarii.
Tell-urile, ca tip de habitat, devin caracteristice odatd cu neoliticul aceramic din
cele trei mari centre de civilizatie ale Orientului: Muntii Zagros, Palestina si
lordania si sudul platoului Anatolian. ,,Neolitizarea” Peninsulei Balcanice si mai
apoi a Bazinului Dunarii Mijlocii duce la aparitia primelor tell-uri in aceste zone.

Din punct de vedere teoretic, pe baza numarului nivelurilor arheologice si a
grosimii stratului de culturd, am propus impartirea tell-urilor din Bazinul Carpatic
in tell-uri propriu-zise si asezari de tip tell. Tell-uri propriu-zise am considerat
acele asezari caracteristice unei culturi arheologice care au cel putin trei niveluri
arheologice si/sau o depunere de peste 1 m, iar asezari de tip tell acele situri cu o
stratigrafie de pand la 1 m si/sau cel putin doua niveluri arheologice. In cea de-a
treia categorie am introdus asezdrile avind forma unei movile sau ridicdturi, ce
reflectd o continuitate a locuirii (Siedlungshiigel, Moundsettlement), dar pentru care
nu existd informatii cu privire la grosimea stratului arheologic sau numarului
nivelurilor de locuire®.

*

De la Susa, de-a lungul Eufratului, pana in nordul-estul Siriei la Tell Brak
asistam 1intre circa 4000 si circa 3100 a.Chr. la o dezvoltare socio-economica fara
precedent pand acum. Acest fapt I-a si determinat pe P. Collins sa-si intituleze
cartea sa “The Uruk Pheonomenon’. Pentru sudul Mesopotamiei, cercetarile de
suprafatd din regiunea Sumer si Akkad, bazinul raului Kur ori zona de cdmpie joasa
de la Susiana, Deh Luran, Izeh si Ram Hormuz au dovedit o crestere demografica
majora in mileniul al patrulea a.Chr.*. Aceasta se datoreaza parasirii unor asezari
mai mici din zonele invecinate campiei Eufrat-ului in favoarea centrelor mai
importante §i a unei ,,covertiri” a populatiei seminomade la o viatd sedentarda de

" Gogaltan 2004a, p. 43 sqq.

2 Gogdltan 2002, p. 23 sq. Pentru varianta in limba roména vezi Gogdltan 2003b, p. 45 sqq.
3 Collins 2000. Acelasi termen a fost folosit si de citre profesorul berlinez H.J. Nissen
(Nissen 1999, p. 145 “Das Uruk-Phidnomen”). Pentru J.-D. Forest cultura Uruk inseamna “la
cité-état triomphante” (Forest 1996, p. 117 sqq.).

* La lucrarile mai vechile ale lui Adams, Nissen 1972, p. 97 sqq.; Johnson 1980, p. 233 sqq.;
Adams 1981, mai ales p. 94 sqq.; Finkbeiner 1991, mai ales p. 193 sq.; Algaze 1993, p. 11
sqq., se adauga recenta sinteza a lui Ch. Grewe (Grewe 2002, p. 49 sqq.).
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agricultori’. In zona Nippur-Adab, de exemplu, celor 360 de ha, suprafati pe care se
intind toate asezdrile descoperite, iar corespunde o populatie de 36.000 de
persoanc’. Tabelele publicate de R. McC. Adams l-au facut pe C.K. Maisels sa
aprecieze ca mai mult de jumitate din populatia Sumer-ului a fost ,,urbana™’.

Teritoriul celor mai importante asezari este evident si el in crestere. Daca la
inceputul perioadei Uruk situl Warka ocupa o suprafatd de peste 20 de ha, el va
atinge peste 100 de ha in etapa Uruk tarziu®. Aceiasi situatie se constata si la Susa,
care se va dezvolta treptat pentru a ajunge spre mijlocul perioadei Uruk la circa 25
de ha, iar spre sfarsitul ei la 53 de ha’. Vechile si noile cercetiri de suprafati din
nordul Mesopotamiei si sud-estul Anatoliei au aratat un proces asemanator, dar fara
a atinge proportiile din sud'®. Aici se remarca asezarea centrald de la Samsat cu o
suprafata de circa 10 ha sau Tell al Hawa cu 33 de ha.

Aceasta imagine asupra dimensiunilor la care au ajuns asezarile perioadei Uruk
poate fi completatd cu situatia surprinsd in recent investigatul Tell Hamoukar, in
nord-estul Siriei'’. Dupa 3 campanii de investigatii arheologice siro-americane si
desfasurarea unui program sistematic de cercetri de suprafati'’, s-a constatarea c
locuirea din perioada Halaf si Ubaid a fost modesti. Incepand cu mileniul al
patrulea a.Chr. asezare se va intinde pe aproape 15 ha, pentru ca in mileniul urmator
ea sa atingd mai mult de 100 de ha, fiind unul dintre cele mai mari situri din acea
vreme din Siria (fig. 1/1-2). In chalcoliticul tarziu (Uruk mijlociu in nord) (inainte
de 3500 a.Chr.) aici s-a fondat un oras imprejmuit cu un zid monumental de 4 m
grosime si 3 m indltime, construit din caramizi rectangulare (40x20-25x10 cm).
Arealul central a fost inconjurat de movile ce pastreazd urmele unor situri
contemporane de dimensiuni mai mici. Ele apar ca fiind “karum-like settlement”
aflate in imediata vecinitate, dar in acelasi timp separate de asezarea principala'”.

> In campia Deh Luran, de exemplu, cercetirile au demonstrat existenta unor asezari de mici
dimensiuni. Din aceasta cauza se considera ca intreaga populatie din zona nu a depasit 2000
de locuitori in etapa timpurie si mijlocie Uruk. in etapa tarzie a perioadei Uruk au fost
identificate doar doud situri, populatia ridicindu-se la circa 600 de locuitori, majoritatea
concentrandu-se la Tepe Farukhabad (Wright 1981, p. 184 sqq., fig. 79-80). Pentru S.
Pollock dovezile privind sedentarizarea populatiei nomade nu sunt extrem de convingatoare
(Pollock 1999, p. 69), cresterea numarului de locuitori in unele asezari datorandu-se
schimbarilor conditiilor de mediu (Pollock 1999, p. 71 sq.).

S Adams 1981, p. 69. Populatia a fost calculati plecandu-se de la un standard de 100 de
persoane pe hectar.

" Adams 1981, p. 71; Maisels 1990, p. 136 sq.

¥ Dupa U. Finkbeiner suprafata Uruk-ului ar fi atins la aceasti vreme circa 250 de ha
(Finkbeiner 1991, p. 194).

? Collins 2000, p. 20 sq., cu bibliografia mai veche

1% Lupton 1996, p. 20 sqq., unde poate fi gasita si bibliografia problemei. Vezi si tabelele
publicate de G. Algaze (4lgaze 1993, p. 58 sqq.).

" Gibson si colab. 2002, p. 11 sqq.

2. Ur 2002, p. 57 sqq.

B Ur 2002, p. 64, 69.
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Dezvoltarea unei limbi comune a avut ca efect transmiterea mult mai rapida a
conceptilor tehnologice, politice si teologice. Din aceasta cauzd, in contrast cu
perioada anterioara Ubaid, existd mult mai putine variante regionale ale artefactelor
de tip Uruk. Dupa unii specialisti aceasta realitate ar fi rezultatul stapanirii de catre
orasele mesopotamiene a principalelor rute comerciale'®. De aceea apogeul
civilizatiei preistorice in vestul Asiei este marcat fara indoiala de civilizatia si, cu
precadere, de monumentala arhitectura a perioadei Uruk.

La inceputul perioadei Uruk, asa cum o demonstreaza descoperirile de la Sabir
sau Mishghafa al-Maleiba (Jemen), mai existau inca “constructii usoare” ( ‘Leichte’
Bauweise). Cu o structurd din lemn sau alte materiale vegetale peste care se aplica
un strat de lut sau mortar si un acoperis din paie sau trestie" (fig. 2/1-2), ele erau
foarte asemanatoare cu locuintele cercetate in Bazinul Carpatic.

Cu timpul insa se dezvoltd adevarate centre administrative in jurul unor temple
uriase construite din cardmizi uscate la soare'® (fig. 2/4-5). Asezarile sunt
inconjurate de fortificatii puternice, cu un plan rectangular bine stabilit, fiind
strabatute de zeci de santuri de canalizare. Cel mai reprezentativ exemplu este
evident situatia de la Uruk/Warka. Ruinele sale se intind astdzi, doar in interiorul
zidurilor, pe nu mai putin de 550 de ha iar acumularile stratigrafice sunt de pana la
28 de m grosime'’. Primele cercetiri sistematice au debutat in iarna anului
1912/1913 fiind intrerupte pana in 1928 din cauza primului razboi mondial si a
perioadei tulbure care a urmat dupa aceea. J. Jordan impreund cu C. Preusser reiau
sapaturile la Uruk in toamna anului 1928'%. Pana in 1977, cand informatiile privind
stratigrafia de la Uruk au fost sintetizate de R. Eichmann'’, sau desfasurat, cu
intreruperi, 34 de campanii arheologice. Cercetdrile, care continud si astdzi (cu
precadere cercetari de suprafatd), au vizat diverse areale si constructii de pe
teritoriul Uruk-ului (fig. 1/3). Pentru perioada istoricd care-i poartd numele in
Orientul Apropiat, monumentele caracteristice sunt cele de la Eanna (templul zeitei
Innin) si ziguratul Anu®. Alte urme contemporane sunt putine, fiind acoperite de
haldele de pamat excavat pentru dezvelirea acestor sectoare. Asa cum am mai
mentionat deja, distributia materialului arheologic ar indica ca suprafata Uruk-ului
ar fi atins acum deja 250 de ha”'. Dintre edificiile probabil laice ale orizontului VI,
V si IV 1n Eanna, care ar interesa in primul rand in aceasta discutie, E. Heinrich
mentioneazd doar asa numita “Kulthaus C”. Aceasta este o constructie cu o sala
centrald ce comunica cu numerose incdperi adiacente, dar functionalitatea sa ca

,palat” este nesigurézz.

' Pollock 1999, p. 6.

' Eichmann 2001, p. 121 sqq.

' Werner 1994, p. 116 sqq.; Collins 2000, p. 31 sqq.
' Finkbeiner 1991, p. 1.

'8 Jordan 1930.

1 Eichmann 1989, cu literatura mai veche.

2 Heinrich 1982, p. 35 sqq.

*! Finkbeiner 1991, p. 194.

2 Heinrich 1984, p. 10 sqq. Maisels 1990, p. 134 sqq.

82



versiune. glectrqnica hsibig.x

Pentru intelegerea procesului de agregare urband care are loc iIn Mesopotamia
de-a lungul mileniul al patrulea a.Chr.”, un alt exemplu este asezarea de la Habuba
Kabira-Siid/Qannas, pe malul raului Euphrat in nordul Siriei. Cercetarile
arheologice efectuate intre 1969-1975 de catre o misiune germana condusa de E.
Heinrich si E. Strommenger, au dus la concluzia ca situl a fost fondat ex nihilo si a
fost abandonat dupd maximum 150 de ani** (fig. 2/3). Cu toate cd au fost surprinse
resturi arhitectonice deosebite, stratigrafia nu depaseste mai mult de 1 m (cartierul
nordic). Dacd in prima sa faza de dezvoltare asezarea se intindea pe circa 6 ha, n
fazd a doua ea ocupa deja 10 ha, ca mai apoi, In ultima faza de evolutie (a treia), sa
atinga 22 de ha®. Numirul populatiei a crescut de la circa 560 la 650 de locuitori,
cu o regresie in faza a doua de evolutie (360 de locuitori). Ceea ce impresioneaza la
Habuba Kabira este stricta parcelare a asezari (28x15 m = 420m?), dar mai ales
amenajarea sistemului de canalizare. Fiecare locuintd era conectatd printr-o vasta
retea de canale deschise sau inchise la o fossa centrala dispusa in afara asezarii’. La
toate aceste inovatii se adauga un sistem de aparare constituit dintr-un un zid lung
de circa 840 m, realizat din caramizi (50x50x14 cm), cu o grosime de peste 3 m.
Zidul era completat de bastioane de 5,5 m lungime, amplasate la fiecare 13,5 m.
Este cat se poate de clar ca structura internd a asezarii de la Habuba Kabira a fost in
prealabil atent gandita si planificata.

Un alt sit al perioadei Uruk, a carui niveluri superioare au fost recent publicate,
este Tell Barak in nord-estul Siriei, in apropierea granitei actuale cu Irakul si
Turcia®’. Cercetirile efectuate de citre un colectiv englez pe parcursul a 14
campanii arheologice (1976-1993) au fost precedate de sondajele executate aici de
M.E.L. Mallowan®. Ele au dus la cunoastere unui asezari deosebit de importante
aflate la confluenta unor rute majore care legau valea raului Tigru de sud-estul
Anatoliei si vestul Siriei: anticul oras Nagar. Movila principald are dimensiunile de
800x600 m si o indltime de circa 40 de m, fiind inconjuratd de mai multe tell-uri
mai mici (fig. 3/2). Unele fragmente ceramice indica ca prima locuire s-ar data inca
din PPNB (circa 6000 a.Chr.), fiind urmata de o asezare modestd caracteristica
perioadei Halaf. Sapaturile arheologice au atins doar nivelurile apartinand etapelor
Ubaid 3-4 (4800-4200 a.Chr.). Tell Barak a fost in continuare locuit de-alungul
intregii perioade Uruk, cunoscand o istorie de exceptie in etapele urmatoare: pre-
akkadiana, akkadiana, hurriana, veche babiloniana, mitanna, assiriana $i romana
(fig. 3/1).

In comparatie cu aceste tell-uri impozante, care au atras in primul rand interesul
specialistilor, s-a acordat o atentie scdzuta cercetarii unor situri ,,rurale®. O agezare

2 Maisels 1990, p. 134 sqq.

2 Strommenger 1980, p. 65.

> Vallet 1996, p. 47 sqq.

% Ludwig 1977, p. 72 sq.

7 Oates si colab. 1997; Oates si colab. 2001.

2 Mallowan 1947, p. 1 sqq. O lectura plicuta despre acest sit este cartea scrisa de celebra sa
sotie Agatha Christie Come, Tell Me How You Live, London, 1976.

¥ Oates si colab. 2001, p. XXX.
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,»modesta” fata de cele de la Uruk/Warka, Habuba Kabira-Siid/Qannas, Tell Barak
etc. este Tepe Farukhabad in campia Deh Luran in sud-vestul Iranului’’. Ea apare
astdzi ca o movila de 190x140 m ce se ridica cu 30 de m deasupra nivelului actual al
luncii raului Mehmeh. Cercetarile americane, care au debutat aici in 1968, au dus la
descoperirea unei stratigrafii de peste 5 m, cu niveluri de constructii ce acopera o
secventd de timp cuprinsa intre 4500 si 2700 a.Chr. (fig. 4/1). O comunitate ce se
ocupa cu vanarea catarului sdlbatic si a gazelelor (un sfert din totalul oaselor
analizate provin de la animale salbatice) dar si cu cresterea vitelor, a porcilor poate
si a oilor s-a agezat in acest loc la inceputul perioadei Uruk. Casele perioadei Uruk,
Jemdet Nasr si Dinastica timpurie au fost ridicate din caramizi de dimensiuni mai
mici de cat se obignuia: 0,21/0,30 m lungime si 0,10/0,28 m latime (fig. 4/2-4). O
locuinta, considerata de catre cei care au publicat acest sit ca fiind mare (“Large
Building with Bin and Posthole™), avea doar 4,3x3,6 m’'. Constructiile, inventarul
arheologic descoperit demonstreaza ca nu au existat diferente sociale majore intre
membrii comunitatii.

O alta asezare cu un caracter ,rural” este cea de la Rubeidheh, in zona Jebel
Hamrin pe malul raului Narin, la circa 120 km nord-est de Bagdad. Sapaturile de
salvare efectuate aici se dovedesc extrem de importante pentru reconstituirea
habitatului intr-o asezare din vremea etapei Uruk mijlocie in care locuitorii sdi
practicau agricultura si se ocupau de crestera oilor si a caprelor’. Cercetirile de
suprafatd au precizat ca arealul locuibil a fost de circa 150x125 m. Sondajele
arheologice au stabilit ca stratigrafia asezarii nu a depasit 2,50 m, fiind constatate
maximum trei etape de constructii. Locuintele descoperite sunt si in acest caz
modeste fiind ridicate din caramizi uscate la soare.

Procesul aparitiei de noi tell-uri nu inceteza nici la aceastd vreme, cand se
constata si o adevarata explozie demografica™. Unele tell-uri mai vechi insa, si este
de amintit aici cazul biblicul Megiddo (Tell el-Mutesellim-Armageddon), 1si pierd
caracterul de agezare civila pe ele funtionand, Incepand cu bronzul timpuriu, temple
din piatra®.

*

La Inceputul eneoliticului in Bazinul Carpatic, perioada ce poate fi plasatd pe la
4500 a.Chr.>, vechile tell-uri nu sunt in totalitate parasite, ci, o parte dintre cele mai
importante, continui si fie locuite’. La Parta sau Vésztd ,Magor* au fost
identificate mai multe niveluri Tiszapolgar si case de suprafatd cu peretii din
chirpic®’. Chiar daca teritoriul de raspandire a culturii Tiszapolgar este identic in
Ungaria si vestul Romaniei cu cel ocupat anterior de etapa tarzie a culturilor Tisza-

* Wright 1981.

3 Wright 1981, p. 76 sqq.

32 Killick 1988, p. 136.

3 Roaf 1991, p. 58 sq.

** Busch 2002.

3 Raczky 1995, fig. 1; Lichter 2001, p. 156 sq., fig. 72 — orizontul 5.

3% Chapman 1994, p. 83 sqq.

37 Lazarovici si colab. 2001, p. 181 sqq.; Hegediis, Makkay 1987, p. 89.
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Herpaly-Csdszhalom, tipul de habitat se schimba fundamental®™. Acest proces se
generalizeaza in intregul Bazin Carpatic. Exceptie face doar arealul nelocuit de cei
care au dezvoltat aceasta cultura. Astfel o serie de asezari multistratificate Petresti
AB si B isi continua evolutia anterioara pani la acest orizont™. Exceptionale sunt de
asemenea depunerile stratigrafice din tell-ul de la Ariusd ,,Tyiszk-hegy”, in sud-
estul Transilvaniei (fig. 5/1). Aici au fost scoase la iveald urmele unei asezari
fortificate cu un sant si nu mai putin de sase niveluri de locuire Cucuteni A.
Locuintele de suprafati aveau dimensiuni mari (40-44 m?), uneori cu doui inciperi,
fiind construite din lemn si lut (fig. 5/2)*.

Intr-o alti zoni marginali a Bazinului Carpatic, ne ocupati de cultura
Tiszapolgar, la Cuptoare ,,Sfogea”, in extremitatea sud-esticd a Banatului, a fost
investigatd o agezare ce apartine culturii Silcuta, faza a IlI-a (IIb si Ilc) si a Ill-a.
Sapaturile mai vechi au identificat o stratigrafie de 40 pana la 1,10 cm, mai multe
niveluri de locuire reprezentate de locuinte de suprafatd precum si a unui put ritual
dispus in imediata apropiere a asezarii''. Reluarea cercetarilor de citre A. Oprinescu
(Radu) in 1991 a permis efectuarea de noi observatii stratigrafice. Stratul de cultura,
in zona sondatd, a atins o grosime de 2,30-2,40 m, identificaindu-se cinci niveluri de
locuire””. O situatie aseminitoare s-a constatat si in apropierea Dunirii la Bapska
»Qradac”. Aici tell-ul culturii Lengyel-Sopot 1si continud evolutia si la orizontului
fazei D a culturii Vinca, cidnd se vor acumula aproape 2 m de depuneri
arheologice™.

La 200-300 km spre sud-est, in Oltenia, Cdmpia Munteniei $i mai departe in
Dobrogea ori la sud de Dunare in Bulgaria, la aceiasi vreme cand in Bazinul
Carpatic Inceteaza practic modul de viata reprezentat de asezarile tell, ele apar in
cultura Sélcu‘ga“, dar mai cu seama infloresc in complexul KodZadermen-
Gumelnita-Karanovo VI. Dintre monumentele cele mai reprezentative ale acestui
complex cultural pot fi amintite tell-urile de la Draganesti-Olt-Corboaica®,
Gumelniga%, Cascioarele-Ostrovel®, Hérsova“, Cernavoda® etc. in Romania sau

** Bognadr-Kutzian 1972, p. 164 sqq.; Kalicz 1995, p. 68, fig. 2. N. Kalicz vorbeste despre
existenta, 1n arealul sudic de raspandire a acestei culturi, a unor asezari de tip tell, fara a
preciza care ar fi acestea (Kalicz 1998, p. 331).

% Este vorba de siturile de la Pianul de Jos (Paul 1965, p. 5 sqq.; Paul 1981, p. 205 sq.,
Abb. 9-10) ori Daia Romana (Paul 1981, p. 201 sqq., Abb. 4-5; Paul 1992, p. 139 sq.).

0 LaszI6 1914, p. 287 sqq.; Laszlé 1924, p. 1 sqq.; Monah, Cucos 1985, p. 55 cu completiri
bibliografice. Pentru sapaturile din 1968-1985 vezi Zaharia, Székely 1988, p. 101 sqq.

* Lazarovici 1979, p. 173 sqq.; Lazarovici 1981, p. 35 sqq.

*2 Oprinescu 1995, p. 139 sqq., cu literatura mai veche; Radu 2002, p. 32 sqq. Cu cei peste 2
m de stratigrafie si numeroase locuinte de suprafatd cu podina si peretii din chirpic, ce se
suprapun una peste alta, agezarea nu este consideratd un tell de catre autoarea sdpaturilor
(Radu 2002, p. 36 sq.).

B Schmidt 1945, p. 121 sqq.; Dimitrijevi¢ 1968, p. 12 sqq.

* Salcuta - Berciu 1961, p. 156 sqq.; Verbicioara - Berciu 1950, p. 103 sqq.

* Nica si colab. 1995, p. 9 sqq.

* Dumitrescu 1925, p. 29.

7 Stefan 1925, p. 138 sqq.; Dumitrescu 1965, p. 215 sqq.; Dumitrescu 1986, p. 73 sq.
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Karanovo™’, Ov&arovo’', Drama—MerdZumekjasz, Azmasga Mogila53, Ezero™ etc. in
Bulgaria. Lor li se adauga tell-ul cercetat de M. Petrescu-Dimbovita la marginea
luncii Prutului pe ,,Cetituia” de la Stoicani’. In Moldova tell-urile nu sunt un
fenomen caracteristic culturilor Precucuteni’® si Cucuteni’’. Situatiile de la
Térpestisg, dar mai ales cea de la Poduri “Dealul Ghindaru”, cu stratigrafia sa de 4,5
m din Precucuteni II tarziu pana in faza Cucuteni B, constituie o exceptie. Trebuie
insd precizat ca la Poduri au fost descoperite si 2 sanctuare, un fapt de asemenea
deosebit pentru cultura Cucuteni”. Din Albania, Macedonia si Grecia pot fi
mentionate tell-urile contemporane ale culturii Malik I: Kamnik 1, Maliq I°' sau
magulele de la Bakarno Gumno®, Rachmani® ori Mandalo®.

Avand in vedere aceasta realitate, nu se poate sustine faptul ca doar schimbarile
climatice ar fi fost responsabile pentru incetarea asezarilor tell din neoliticul
Bazinului Carpatic. De cand s-au pastrat datele cu privire la oscilatiile climatice, nu
au fost costatate diferente notabile intre temperatura existenta la Bucuresti si cea de
la Szeged®. Se cunosc numeroase cazuri, din istoria mai recentd a Europei, cdnd
comunitatile umane au facut fatd unor perioade climatice mai critice, de exemplu
“mica glaciatiune” de la sfarsitul evului mediu, adaptandu-se noilor conditii de
mediu®. Cu siguranti insi cd ricirea treptatd a climei si diminuarea cantititii de
precipitatii®’, au jucat un rol important in reorientarea comunititilor Tiszapolgar
spre o altd economie. Aceasta a avut implicit efecte si asupra sistemului de relatii

*® Galbenu 1962, p. 285 sqq.; Hasotti 1997, p. 79 sqq., cu literatura mai veche. Pentru noile
cercetari interdisciplinare vezi Popovici §i colab. 2000, p. 13 sqq.

¥ Schuchardt 1924, p. 9 sqq.; Hasotti 1997, p. 77, cu literatura mai veche.

0 Hiller, Nikolov 1 997, cu literatura mai veche.

! Todorova 1982, p. 111 sqq.; Bailey 1996, p. 149 sqq., cu literatura mai veche

>* Lichardus si colab. 2000, p. 45 sqq., cu literatura mai veche.

> Georgiev 1965, p. 6 sqq.; Gorsdorf, Bojadziev 1996, p. 134 sqq.

> Georgiev i colab. 1979; Gérsdorf, Bojadziev 1996, p. 137 sqq.

> Petrescu-Dimbovita 1953, p. 13 sqq.

3 Marinescu-Bileu 1974, p. 17 sqq.; Ellis 1984, p. 20; Marinescu-Bilcu 2000, p. 321 sqq.

T Ellis 1984, p. 48 sqq.; Monah, Cucos 1985; Monah 1992, p. 391 sqq.; Monah, Monah
1997, p. 53 sqq.; Cucos 1999, p. 25 sqq.; Popovici 2000, p. 32 sqq.

¥ Marinescu-Bilcu 1981. La ,,Rapa lui Bodai“ pe langa un nivel neolitic (ceramici liniara) si
alte materiale ulterioare perioadei eneolitice, au fost identificate doua niveluri Precucuteni
(unul de la sfarsitul fazei a II-a si altul din faza a I1I-a si un nivel Cucuteni A1-A2.

> Monah, Cucos 1985, p. 131; Popovici 2000, p. 55 sq., cu literatura mai veche. Pentru
ultimele sapaturi vezi Monah si colab. 2003, p. 243 sqq.

8 Prendi, Aliu 1971, p. 13 sqq.

S Prendi 1976, p. 62 sqq.

82 Kitanovski 1971, p. 139 sqq.

% Wace, Thompson 1912, p. 25 sqq.

5 Alram-Stern 1996, p. 392 sqq., cu literatura mai veche

5 Informatie bibliografica preluata dupa Link 2001 (http://www klimadiagramme.de).

5 Strahm 2001, p. 17

57 Kordos 1987, fig. 2-3
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interumane. De aceea nu putem exclude ipoteza ca abandonarea modului de viata pe
care il presupune tell-ul sa se datoreze si unor drame interne care afecteaza in lant
intregul teritoriu®.

Aceiagi situatie se constatd i in eneoliticul mijlociu (aproximativ 4000 — circa
3500 a.Chr.)*, cu toate ci asistim la o stabilizare si chiar o imbunititire a climei’.
In cultura Bodrogkeresztar, ca de altfel in toate grupele pe a ciror ceramici apar asa
numitele ,torti pastilate” (Balaton-Lasinja, Hunyadihalom, Salcuta [V-Biile
Herculane II-II-Cheile Turzii), tell-urile sunt practic inexistente’'. Caracteristice
sunt agezarile de scurtd duratd si locuintele semiingropate sau cele avand o
suprastructurd usoara din lemn’>.

In Oltenia tell-urile propriu-zise dispar la acest orizont. Probabil la inceputul
etape, dacd nu incd de la sfarsitul celei anterioare™, ar putea fi plasati asezarea de
tip tell apartinand culturii Silcuta (faza a IlI-a) de la Ostrovul Corbului’*. Aici au
fost constatate trei niveluri de locuire si o stratigrafie de maximum 70 de cm”. La
Salcuta ,,Piscul Cornisorului” se cunosc numai doua secvente de locuire din faza a
IV-a, iar stratul de culturd nu este mai gros de 50-75 de cm’®. in Muntenia si la sud
de Dunire in Bulgaria, tell-urile complexul Kodzadermen-Gumelnita-Karanovo VI
isi inceteaza evolutia in fata patrunderii unor comunitati ,,nomade” de tip Cernavoda
1”7, Este putin probabil ci acestea sa fi pus capit evolutiei tell-urilor, de vreme ce
noii veniti vor prelua, n unele cazuri, modul de viata al predecesorilor78, continuand

5 Intersante opinii privind sfasitul tell-urile neolitice pot fi gasite la Tringham 1992, p. 135
$qq.; Chapman 1994, p. 82. Dupa M.K. Kenyon intreruperea locuirii pe tell-ul de la Jerichon
se datoreaza distrugerilor provocate de cutremurele de pamant (putin probabil pentru
Bazinul Carpatic) si bolilor (Kenyon 1981, p. 1).

% Kalicz 1982, fig. 1; Raczky 1995, fig. 1; Lichter 2001, p. 157 sq., fig. 72 — la el orizontul
6.

" Kordos 1987, fig. 2-3.

"'S.A. Luca, publicand cercetarile sale de la Pecica-Forgaci (Luca 1993, p. 49 sqq.),
vorbeste despre existenta a doua tell-uri (Luca 1999, p. 13). Chiar daci depunerile
arheologice ating 0,90 m si existd doud niveluri caracteristice culturii Bodrogkeresztar, o
situatie deocamdata unica pentru aceasta culturd, puteam presupune, cel mult, existenta aici
a unei agezari de tip tell.

™ Roman 1971, p. 31 sqq.; Patay 1975, p. 31; Kalicz 1998, p. 331 sqq., cu completari
bibliografice; Luca 1999.

" Vezi Roman 1986, p. 14; Roman, Dodd-Opritescu 1989, p. 11 sqq. (pentru cimitirul
eneolitic ce suprapune agezarea Silcuta). Mai nou, pentru N. Kalicz, Cernavoda I evolueaza
paralel cu faza A a culturii Bodrogkeresutar (Kalicz 1998, p. 335).

™ Simon 1989, p. 107 sqq.

™ Roman 1987, p. 345; Roman 1996, p. 30, 61

7% Berciu 1961, p. 161, 164

" Hasotti 1997, p. 119 sqq. cu literatura mai veche; Parzinger 1998, p. 123 sqq.; Manzura
1999, p. 95 sqq.

7 Pentru C. Bem sfarsitul culturii Gumelnita in Dobrogea (faza Gumelnita A2) este marcat
de o coabitare cu primele populatii Cernavoda 1. De asemenea se presupune o
contemporaneitate, in sudul Munteniei, Intre agezarile Gumelnita B1 si faza Cernavoda Ia
(Bem 2000, p. 345).
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sa locuiasca tell-uri mai vechi ca cele de la Chirnogi’’, Bordusani®, Harsova®' sau
Cernavoda®. Mai veridica pare ipoteza avansati in ultima vreme de H. Todorova™.
Cresterea excesivd a temperaturii, reflectatd si de cresterea nivelului marii a
provocat, pe langa miscarile unor populatii ,,stepice”, un adevérat colaps ecologic.
Vechile terenuri agricole din preajma tell-urilor, transformate acum in zone aride,
sunt adandonate. Din aceastd cauza timp de aproape 1000 de ani, intre Karanovo VI
si Ezero A, Tracia va fi practic nelocuitd. Acelasi fenomen se constata si in Grecia.
*

In Orientul Apropiat incepind cu etapa Jemdet Nasr (Gamdat Nasr), sau
perioada protoliterata, (circa 3100 — circa 2900 a.Chr.) se face saltul decisiv spre
agregarea urband. Din aceastid cauzad cele cateva exemple pe care le voi aduce,
pentru respectiva secventa scurta de timp, sunt menite numai sd puncteze diferentele
uriage care existd intre cele doua spatii analizate in acest articol.

Astfel asezarea de la Uruk v-a ocupa acum o suprafata de 200 de ha, fiind de 5
ori mai mare decat oricare alti asezare din Mesopotamia®. De asemenea este
suficient s amintesc reconstruirea finala a Templului Alb (Anu) de la Uruk (fig.
6/1) sau ridicarea primelor cinci temple de la Tutub-Hafagi (Khafaje), la 15 km est
de Bagdad™ (fig. 6/2), pentru a avea o imagine asupra inaltului nivel tehnic atins de
arhitectura epocii*®. Mai vechile sapaturi din 1925-1926 ale lui Langdon din tell-ul
cel mai mare (tell B) de la Jemdet Nasr au scos la iveald urmele unei cladiri de
92x48 m ridicata din cdramizi desemnate ca tip Riemchen (20x8,5x8 cm) si
Flachziegel (29x9x6,5 cm), distrusd in urma unui incendiu puternic®’ (fig. 4/5). Ca
tip arhitectonic ea nu difera semificativ fata de cladirile care se cunosc incéd de la
Eanna III in Uruk. Ceea ce face ca respectiva cladire sé fie amintitd n acest context
este functionalitatea ei. Materialul arheologic descoperit (tablite inscriptionate,
sigilii, cereale si alte seminte depozitate in vase, lapis lazuli, obiecte din cupru etc.)
ne indica faptul cd ea a indeplinit rolul unui centru administrativ si comercial, un
criteriu ce delimiteaza clar orasul de restul asezarilor®®.

" Morintz, Ionescu 1968, p. 105 sqq.; Morintz, Roman 1968, p. 56 sqq. Din cei 6 m de
stratigrafie arheologicd (Boian, Gumelnita), nivelului Cernavoda I 1i apartin depuneri de
panala 1 m.

% Hasotti 1997, p- 125, cu literatura mai veche

' Hasotti 1997, 126 sqq., cu literatura mai veche. Stratul Cernavoda I de aici incepe la —0,40
m si coboara pana la 1,65 m, constatandu-se doua niveluri de locuire

82 Schuchardt 1924, 9 sqq.; Roman 2001, 345 sqq., cu literatura mai veche. Cercetarile din
anii ’50 efectuate pe “Dealul Sofia” au dus la descoperirea unei depuneri Cernavoda I, in
sectorul a, de pana la 3,30 m si a nu mai putin de 14 orizonturi de locuire.

8 Todorova 1993, p. 79; Todorova 1998, p. 68.

% Adams 1981, p. 82; Collins 2000, p. 21.

8 Heinrich 1982, p. 93 sq., cu literatura mai veche.

8 Burney 1977, p. 63 sqq.; Lloyd 1978, p. 54 sqq.; Heinrich 1982, p. 55 sqq.; Roaf 1991, p.
62, 68 sq.

8 Moorey 1976, p. 95 sqq.

% E. Heinrich o incadreazi in categoria “palatelor” (Heinrich 1984, p. 13).
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Citand asemenea exemple, clasice de altfel, nu facem decat si privim varful
piramidei. Nu trebuie uitat cd marea majoritate a tell-urilor din Orient reprezinta
mici agezari rurale, cu case modest construite din caramizi uscate la soare pe o
fundatie din acelasi material sau piatrd. Tall Bderi, Tall Melebiye, Tall Halawa, Tall
Abi Hafiir sunt doar cateva dintre siturile de acest fel din nordul Mesopotamiei®.

*

Pentru cultura Baden, ori orizontul anterior Cernavoda ITI-Boleraz™, tell-urile nu
sunt un fenomen caracteristic’'. Totusi, ca si in celelalte culturi ale eneoliticului
tarziu (circa 3500 — inainte de 2500 a.Chr.) Kostolac, Vudedol si Cotofeni’, la
acestd vreme incep sa apara si primele exceptii. La Salgotarjan ,,Pécskd”, asezare ce
se dateaza in etapa tarzie din evolutia culturii Baden, la o indltime de circa 560 m s-
a acumulat o stratigrafie de pand la 2,40 m” (fig. 7/1). Faptul ca intr-o zoni
muntoasa, locuinte de suprafata patrulatere avand podeaua din lut batut si peretii din
lemn fatuiti sumar cu lut, suprapuse una peste alta, au dus la formarea unui
asemenea strat de culturd, constituie un caz insolit pentru preistoria Bazinului
Carpatic. Daca ne gandim insa ca aici, ca si la Vucedol de altfel, au fost gasite tipare
care denota o activitate metalurgici locala’, atunci explicatia formarii unei
asemenea stratigrafii este cat se poate de clara.

,Burg-ul=Gradac-ul” de la Vucedol, localizat pe malul drept al Dunérii, la 5 km
est de Vukovar, este bine cunoscut datorita cercetarilor Iui R.R. Schmidt din timpul
celui de-al doilea razboi mondial® (fig. 8/1). Aici stratul de cultura coboari pan la
4 m (fig. 7/4), remarcandu-se mai multe niveluri de constructii. Cea mai veche
locuire apartine culturii Star¢evo, dar tell-ul propriu-zis se formeaza incepand cu
etapa Baden-Kostolac. Ceva mai mult de 1 m de depuneri stratigrafice si doua
niveluri de constructii sunt caracteristice acestei culturi. Ridicarea unor case de
suprafatd cu absida (fig. 8/2), o noutate in arhitectura perioadei, de dimensiuni
deosebite, pozitia centrald pe care o detin in cadrul asezirii, depunerea unor
defuncti sub acestea’, sugereaza conturarea unui elite niscuta poate sub influenta
unor elemente stepice.

In cultura Cotofeni, la un orizont cronologic apropiat, au fost descoperite la
Basarabi-Calafat pe malul Dunérii, suprapuse una peste alta, resturile a nu mai putin
de sase locuinte de suprafata de forma dreptunghiulard cu podeaua din lut, peretii
din lemn si probabil un acoperis realizat din stuf sau paie. Din nefericire aceasta

% Pfilzner 2001, p. 112 sqq.

% Vezi noile sinteze din volumul Cernavodd IlI-Bolerdz...La acesta se adaugd recenta
analiza a lui S. Oanta-Marghitu (Oanta-Marghitu 2003).

! Roman, Németi 1978, p. 22 sq.; Durman 1995, p. 156; Némejcovd-Pavitkovad 1998, p. 393,
cu completari bibliografice.

%2 Pentru o imagine orientativa asupra perioadei si a respectivelor culturi arheologice vezi
recentele sinteze: Tasi¢ 1995 p. 59 sqq. (culturile Kostolac si Cotofeni sunt analizate in
capitolul referitor la ,,Middle Eneolithic*!); Nikoli¢ 2000; Ciugudean 2000.

% Korek 1968, p. 37 sqq.

% Korek 1968, p. 55 sq., pl. XIL

% Schmidt 1945, p. 5 sqq.

% Garasanin 1967, p. 27 sq.
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importantd asezare, cu o stratigrafie de peste 1 m, este doar sumar publicati’’. O
situatie asemandtoare a fost constatatd si la Ostrovul Corbului, unde au fost
surprinse cel putin cinci niveluri de locuire Cotofeni’®. Depunerile arheologice de
peste 4 m, dovedesc ca procesul de formare a tell-urilor nu ocoleste insulele (fig.
7/2-3). De altfel si toumba de la Kastanas, din Macedonia greceasca, a fost in timpul
celei mai vechi locuiri o insula aflaté la circa 70 de m departare de malurile raului
Axios”. In centrul Transilvaniei, in punctul ,,Gorgan de la Seusa - un promotoriu
cu altitudinea de 463 m -, a fost recent investigata (2000-2003) o asezare Cotofeni
tarzie cu o stratigrafie impresionantd pentru aceastd culturd. Case de suprafata de
dimensiuni relativ mari, de forma dreptunghiulara (3x1,8 m), construite din lemn si
chirpic pe podine din Iut batut, ar marca o locuire stabild urmata de ulterioare locuiri
sezoniere (colibe din lemn si bordee). Depunerile arheologice de circa 1,40 m sunt
caracteristice fazei a I1-a a culturii Cotofeni'®.

Intorcandu-ne la situl de la Vuéedol, casele descoperite de citre R.R. Schmidt pe
,,Gradac“ vor avea, la vremea culturii eponime, o forma dreptunghiulara'® (fig.
8/3). Prin forma si dimensiune ea a fost comparata cu un ,,megaron (Megaron des
Kupfergiessers). Sapaturile ulterioare ale Iui S. Dimitrejevi¢ (1966-1967) au vizat o
seriec de asezari care inconjoara situl principal (,,Acropola®): ,.Strajmovom
kukuruzi§tu®, ,Vinogradu®, ,Vinograd Karasovi¢“'®* (fig. 9/2). Reluarea
cercetarilor in 1984 in tell-ul de la ,,Streimov vinograd® au dus la descoperirea a nu
mai putin de 20 de constructii dreptunghiulare §i a numeroase gropi de provizii.
Casele de suprafatd realizate din lemn si lut aveau un plan rectangular cu
dimensiunile de 5,6-6,3 m latime si 7,3-8,3 m lungime (fig. 9/1). Majoritatea au o
singurd incapere si o vatra centrald. Conform dispunerii gropilor de provizii, S.
Forenbaher presupune ca fiecarei case 1i corespundeau doud asemenea amenajari.
Cel putin trei niveluri de constructii apartindnd eneoliticului tarziu au fost distruse
de cate un incendiu accidental. Casele au fost reconstruite respectandu-se acelasi
plan si amplasare. Zona centrala (,,Gradac-ul), excavata de catre R.R. Schmidt,
apare ca un spatiu cu o destinatie speciala, delimitat de restul arealului printr-un
sant. Aici era plasatd o singura casd avand dimensiuni aproape duble fata de
locuintele din restul asezarii (15,5%x9,6 m). Urme ale unei intense activititi
metalurgice s-au gisit atit in acestd zond cét si in afara ei. Intreaga suprafata locuita
(exceptand ,,Gradac*-ul) este de 2,85 ha. Populatia a fost estimata la 1100-1500 de
locuitori, plecindu-se de la densitatea locuintelor (fiecarei case fiindu-i atribuit un
spatiu de 100 m?) si repartizarea a 4—5 persoane pe fiecare casa. Este cét se poate de
clar ca acest sit se remarca ca un centru regional major, cu o clard organizare

ierarhica'®,

7 Roman 1976, p. 16, pl. 5-6

% Roman 1987, p. 348, 351; Roman 1996, p. 19.

9 Aslanis 1985, p. 15; Hinsel 1989, p. 27; Schulz 1989, p. 375 sqq.
1 Ciuta, Gligor 2003, p. 1 sqq.

OV Schmidt 1945, p. 5 sqq.

"2 Dimitrijevié 1979, p. 271, 283.

19 Forenbaher 1995, p. 17 sqq.
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La acest orizont cronologic tell-urile reapar si la sud de Dunare, in Bulgaria,
Bosnia Hertegovina si Grecia. Monumentele reprezentative sunt asezarile
caracteristice culturii Ezero: Djadovo'®, Junacite'”®, Nova Zagora'®® sau Ezero'”’
ori siturile de la Varvara'®, Argissa Magula'”, Dikili Tash''®, Emporio'",
Eutresis''?, Lerna'"®, Manika'', Pevkakia Magula115 , Poliochni''® etc.

*

Cele mai importante acumulari stratigrafice incep in Mesopotamia odata cu
perioada urbani'’’. Urbanizarea in Orient a avut la baza tell-urile fortificate'®.
Inventarea scrisului constituie una din principalele achizitii ale societitii
summeriene''”’. Oragele-state summeriene din timpul primei dinastii (circa 2900 —
circa 2350 a.Chr.) sunt astfel binecunoscute din izvoarele scrise sau cercetarile
arheologice'>.

Ca o caracteristica a acestei perioadei, este cresterea considerabild a suprafetei
oragelor. Procesul de concentrarea a populatiei in orase se datoreaza atat securitatii
putin opresive'*'. Exemplul cel mai bun il oferd din nou Uruk-ul cu cele 400 de ha
ale sale si o populatie de 40-50.000 de locuitori'**. Aici zidul orasului a imprejmuit
o suprafati de circa 5,5 km” H.J. Nissen a comparat situatia de la Uruk cu cei 2,5
km?® atdt cit avea teritoriul Atenei in vremea lui Temistocle sau cu Ierusalimul din
timpul lui Herodes Agrippa (in jur de 43 d.Chr.), care abia dacd a atins 1 km’.

Oragul Roma, sub imparatul Hadrian, era numai de doud ori mai mare decat Uruk

19 Fol si colab. 1989; Gorsdorf, Bojadziev 1996, p. 164.

195 Katincarov si colab. 1995; Gorsdorf, Bojadziev 1996, p. 158 sqq.

19 Katincarov 1973, p. 66 sqq.; Gorsdorf, Bojadziev 1996, p. 160 sq.

7 Georgiev si colab. 1979; Gérsdorf, Bojadziev 1996, p. 137 sqq.

198 Covié 1978, p. 5 sqq.

19 Tsountas 1908, p. 168; Hanschmann, Milojci¢ 1976, Hanschmann 1981.

10 7v-euil 1992, cu literatura mai veche.

" Hood 1981, p. 83 sqq.; Hood 1982, p. 427 sqq.; Kouka 2002, p. 260 sqq.

"2 Treuil 1983, p. 63 sqq., cu literatura mai veche.

'3 Treuil 1983, p. 49 sqq., cu literatura mai veche.

"4 Maran 1998, p. 89 sqq., cu literatura mai veche.

"5 Christmann 1996.

" Bernabo-Brea 1964; Kouka 2002, p. 46 sqq.

"7 Kenyon 1960, p. 101 sqq.

"8 Falconer 1994, p. 305 sqq.

"9 Cooper 1996, p. 37 sqq.

20 Orthmann 1975, p. 28 sqq.; Maisels 1990, p. 131 sqq; Kuhrt 1995, p. 27 sqq.; Forest
1996, p. 175 sqq.; Bauer §i colab. 1998, p. 18 sqq.; Nissen 1999, p. 50 sqq.; Maisels 1999, p.
160 sqq.

2! Pollock 1999, p. 72 sq.

122 Maisels 1990, p. 141. Plecand de la analogiile etnografice din Khuzestan, a textelor din
timpul primei dinastii si a teoriilor geografice moderne, R.McC. Adams a calculat ca pentru
supravietuirea unui individ adult timp de un an era nevoie de un teritoriu agricol de 1,5 ha.
In acest caz suprafata cultivata in jurul Uruk-ului a fost estimati ca avand o lungime radiala
de 14 km din centrul orasului (Adams 1981, p. 86 sq.).
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cu 3000 de ani inainte'”. Pentru a vedea la cdt s-au putut ridicat depunerile
arheologice, trebuie spus ca tell-ul Al-‘Ubaid, despre care L. Woolley vorbeste ca
despre o “little mound” situatd la nord-vest de Ur, este de fapt un templu cu
platforma de 80 m lungime si 65 m latime. El a fost construit din cardmizi de forma
plan-convexa, o inventie a acestei perioade, si inconjurat de o fortificatie
puternica'>*. Ramanand tot la Ur, ulterior, in vremea celei de-a treia dinastii (2112-
2004 a.Chr.)'”, este construit zigguratul Ur-Nammu, un templu impozant cu trei
etaje si trei rampe de acces'*® (fig. 6/3).

Arhitectura civild de la Ur a fost recent sistematizatd de cétre L. Battini-
Villard'”’. Machetele din lut si alte reprezentiri a unor astfel de case permit
reconstituirea exactd a locuintelor'*®. Cele mai impresionante constructii laice ale
perioadei dinastice timpurii sunt asa numitele “palate”: Mari, Kis, Uruk, Eridu'®’. In
acel palat pre- sargonic de la Mari, cercetat de A. Parrot*’, pe langa spatiul privat al
»regelui” a functionat si un templu, demonstrand functia duala, politica si religioasa,
pe care o avea suveranul’'. Este cat se poate de clar ca aceste orage-state erau
conduse de dinastii ereditare inconjurate de curti regale. Principalul templu era
dedicat zeititi care patrona orasul, dar avea si functii economice'*>.

Mai interesante poate pentru subiectul articolului de fata sunt de urmarit
inovatiile aparute in arhitectura civild a unor agezari de mai mica importanta. Pe
baza situatiei identificate la Tall Chuéra in nord-estul Siriei, a fost recent definit
conceptul de ,,Parzellenhduser”. Acesta presupune un nou model de locuintd cu o
latime a frontului casei la ulitd bine normat, cu un plan standardizat avand ca
elemente arhitectonice principale un coridor la intrare si paralel cu acesta, la frontul
strizii, o camera principald'’. Centrul orasului de la Tall Chuéra consti dintr-o
piatd mare traversatd de strada principald ce leagd, intr-o linie dreaptd, zona
religioasd de arealul rezidential. in jurul pietei a fost ridicat cartierul de locuinte,
acele ,,Parzellenhduser”, care comunicau cu centrul orasului prin strdzi ce se
terminau in curtile caselor'* (fig. 10/2).

Vechile tell-uri neolitice Jericho, Megiddo, Tell el Far’ah devin la inceputul
epocii bronzului din Palestina orase prospere'®’, unele dintre ele continuandu-gi

evolutia si de-a lungul epocii fierului'*’.

12 Nissen 1983, p. 79.

24 Woolley 1982, p. 104 sqq.

125 Kuhrt 1995, p. 56 sqq.

12 Woolley 1982, p. 137 sqq.; Nissen 1999, p. 66 sqq.
7 Battini-Villard 1999, p. 3 sqq., si in special cel de-al doilea volum al lucririi.
%% Muller 2002.

'2 Heinrich 1984, p. 14 sqq.

B0 parrot 1965, p. 199 sqq., fig. 4.

B Parrot 1965, p. 206 sq.

B2 Kuhrt 1995, p. 33; Pollock 1999, p. 9.

'3 Dohmann-Pfilzner, Pfilzner 2002, p. 13.

% Dohmann-Pfiilzner, Pfilzner 2002, p. 14.

13 Kenyon 1960, p. 111 sqq.; Mazar 1990, p. 91 sqq.
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Sfarsitul primei dinastii este marcat de cucerirea oraselor-state mesopotamiene
de catre Sargon, primul rege al dinastiei sargonice. Perioada akkadiana (2350-2100
a.Chr.), dupd numele capitalei fondate de catre Sargon (sau Agade), se
caracterizeazd, in primul rand, prin crearea unui prim sistem centralizat ce
presupunea controlarea politicd a unui teritoriu larg'”’. Din punct de vedere al
habitatului se constatd o continuare, din perioada anterioard, a vechiului tip de
asezari si a arhitecturii domestice'*®. Criza interna a dinastiei de la Agade a dus la
prabusirea imperiului pe care la creat'”’. Asa numita dinastie a Ill-a de la Ur, sau Ur
11, care i-a urmat intre 2112-2004 a.Chr., a continuat politica de intdrire a puterii
regale exemplificatd, asa cum am mentionat mai sus, prin initierea unui program de
constructii monumetale cum este zigguratul Ur-Nammu. Perioada veche
babiloniana din sudul Mesopotamiei si cea veche assiriana in nordul aceluiasi areal
dureaza de la sfarsitul etapei Ur III pana la aparitia primei dinastii de la Babilion
(1595 a.Chr. dupa ,,cronologia mijlocie”). Informatiile istorice sunt generoase §i
permit reconstiuirea societdtii atat in marile orase cit si in mai micile agezari.
Impresionanta arhiva de la Mari (actualul Tell Hariri circa 1800-1760 a.Chr.), cea
de la Kiiltepe (anticul Kanesh), in Anatolia, ori cele de la Shemshara (nord-estul
Iraqului) si Rimah (regiunea Sinjar) ilustreaza relatiile politice si politice ale acestei
perioade'*’.

in Anatolia, in bronzul timpuriu si mijlociu, chiar dacd nu asistim la 0 asemenea
dezvoltare pe plan arhitectonic, boomul demografic este demonstrat de numarul
impresionant de aseziri inregistrate'*'. H. Hauptmann, rezuméind rezultatul
campaniilor arheologice de la Norsuntepe, prezenta sumar diferentele existente intre
siturile mileniului al IlI-lea a.Chr. din Anatolia. Astfel el amintea, aldturi de sate cu
gospodarii simple avand o singura incapere (Etiyokusu, Polatli, Yarikkaya), mici
centre regionale de putere (Karatas sau Ahlatlibel) si rezidente princiare cum ar fi
Troia sau Kiiltepe'*. Momentul aparitiei oraselor, si implicit a unei mai rapide
dezvoltari pe verticala a tell-urilor, constituie si aici o problema indelung discutata.
Pentru estul Anatoliei s-a propus acelasi scenariu ca si pentru Mesopotamia,
exemplul pe care il ofera evolutia, In epoca bronzului, a asezarilor de la
Arslantepe'® (fig. 11/1) sau Norsuntepe fiind relevant.

Cercetarilor intreprinse 1intre 1968-1974 la Norsuntepe au demonstrat
convingator modul in care se transforma arhitectura si functia economicd a unei
asezari a bronzului timpuriu din zona'**. La inceput casele au fost ridicate dintr-o

1%® Braemer 1982.

BT Kuhrt 1995, p. 44 sqq.

B8 pollock 1999, p. 9 sq., 75.

B Kuhrt 1995, p. 56 sqq.

140 Kuhrt 1995, p. 74 sqq.

Y Korfmann si colab. 1994.

"2 Hauptmann 1976, p. 9.

'S Frangipane 1996, p. 60 sqq; Di Nocera 1998, p. 25 sqq.

14 Tell-ul de aici are o stratigrafie impresionanta de 35 de m. Ea a fost acumulatd din
mileniul al V-lea a.Chr. pana la mijlocul mileniului I a.Chr. Grosimea stratului de cultura
apartinand epocii bronzului este de 18 m. Pentru perioada cuprinsa intre 3000 si 2200 a.Chr.
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structurd din lemn in asa numita Blocktechnik iar economia era axata in principal pe
vanatoare §i pe exploatarea resurselor naturale ale zonei (inclusiv prelucrarea
metalului). Ulterior, eliberdndu-se prin defrisari suprafete mari din preajma tell-ului,
se va trece la o productie agricola intensa. Planul asezari se va schimba si el radical,
aparand cu orizontul VI un centru palatial cu depozite ce putea adapostii, doar in
vasele de provizii, circa 200 de tone de grane'*. (fig. 10/1).

Asezari fortificate ca cele de la Arslantepe, Norsuntepe, Korucutepe, Imikusagi
sau Hiiylik vor functiona ca centre de putere pana cind vor disparea odatd cu
aparitia hititilor in al doilea sfert al mileniului al II-lea a.Chr.'*®

In vestul Anatoliei, urbanizarea regiunii de coasti poate fi urmariti mai greu
datorita cercetdrilor mai putin intense'*’. Procesul poate fi totusi reconstituit luandu-
se ca modele Troia, Bakla Tepe sau Liman Tepe. Aparitia unor puternice elemente
de fortificare, ce presupun existenta unei autorititi politice, a unor cladiri
impozante, ca megaronul, sugereaza nasterea unor adevérate orase odata cu Bronzul
Timpuriu II. La Liman Tepe, pe coasta sudica a golfului Izmir, un bastion in forma
de potcoava cu lungimea de cca. 15 m si cel putin 6 m Iniltime completa un
complex sistem de apirare'*. in cazul Troiei, cercetirile mai vechi si mai noi
demonstreaza o evolutie mai tarzie. Troia VI si VII (1700-1050 a.Chr.) functiona
insd, cu siguratd, ca o citadela ce se remarca In peisajul Inconjurdtor prin
impozantele ziduri de piatra'®’ (fig. 11/2-3).

Ceva mai tarziu decat ne intereseazd acum, pe parcursul mileniului al II-lea
a.Chr., formarea de noi tell-uri atinge si teritorii ca vestul Georgiei sau sudul
Usbechistanului. Astfel Namceduri este un tell aflat la varsarea raurilor O¢xamuri si
Coloki in Marea Neagra. Cele sase niveluri de locuire, acumulate de la mijlocul
mileniului al II-lea pana in sec. al II-lea a.Chr., au dus la formarea unei stratigrafii
de circa 10 m"’. Kuck-Tepe se afld in cAdmpia ingusta formati de Amu-Darja, unul
dintre cele mai mari rauri din Asia Centrala, un fost desert. Peste 7 m de depuneri
arheologie si sase niveluri principale de locuire s-au format de-alungul bronzului
tdrziu pand in perioada timpurie baktriand. Constructiile, inconjurate de o

fortificatie puternici, au fost ridicate din caramida'’.

*

Una dintre caracteristicile perioadei bronzului timpuriu si mijlociu din Bazinul

au fost constatate nu mai putin de 33 de orizonturi de constructie si 40 de faze diferite
(Hauptmann 1976, p. 10).

S Hauptmann 1976, p. 12, 16.

16 Di Nocera 2001, p. 87.

" Erkanal 1996, p. 70 sqq.

18 Kouka 2002, p. 6 sq., cu literatura mai veche.

9 Korfimann 1996, p. 83 sqq. Vezi si recenta sintezi Troia. Traum und Wircklichkeit,
Stuttgart, 2001.

" Mikeladze, Chachutaisvili 1984, p. 199 sqq.

B dskarov 1982, p. 1 sqq.
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Carpatic este tocmai inflorirea modului de viata reprezentat de tell-uri'*” (fig. 12).
Procesul debuteza timid, prin tell-ul de la Vinkovci, undeva pe la 2500 a.Chr. Cel
de-al doilea orizont corespunde, in cronologia relativa, etapei a II-a a bronzului
timpuriu (aproximativ 2400 — circa 2300 a.Chr.). La acest moment iau nastere in
zona Dundrii o serie de tell-uri caracteristice culturii Nagyrév. Aceleasi conditii
favorabile practicarii agriculturii au fost gasite de catre comunitatile Nagyrév si in
zona Tisei Mijlocii. Acum este este fondat primul sat de la Tdszeg si ceva mai
tarziu cel de la Nagyrév. Procesul gradual de sedentarizarea a populatiei nu este
propriu doar culturii Nagyrév, asezdrile de tip tell de la Tiszallic si Sacuieni,
caracteristice grupelor Nyirseg si Sanislau, reflectd un fenomen ce va cuprinde
treptat intregul Bazin Carpatic. In privinta arhitecturii, locuinte de suprafata,
deocamdata modeste ca dimensiuni, avand o structurd din lemn, podeaua in unele
cazuri lutuitd de mai multe ori, peretii dintr-o structurd usoarda din lemn, ulterior
lutuita (la Dunafdldvar acestia au fost pictati), acoperisul realizat din materiale
usoare aflate la fata locului (stuf, paie), pot fi intalnite peste tot. Orizontul al treilea
(bronz timpuriu III-bronz mijlociu I) este cel care marcheazd momentul formarii
majoritatii tell-urilor epocii bronzului in aceastd zona. De-a lungul a circa 300 de
ani (Intre aproximativ 2300 si 1950 a.Chr.) am inregistrat peste 100 de noi movile
artificiale 1n care au fost gisite urmele unor asezarii. Tell-urile se grupeaza atat in
zonele joase din Campia Muresului, Tisei, Crigurilor, Barcaului/Beretty6 si Er-ului,
terasa inaltd a Dunarii din centrul Ungariei, cat i in zona colinard de la nord-est de
Budapesta (G6doll6) sau cea de la poalele muntilor Biikk. Explozia demografica,
sugeratda de numarul mare de noi agezari fondate, se datoreazd cu mare
probabilitate, debutului unui nou optimum climateric. Fata de perioada anterioara a
eneoliticului final, asistam la un proces de incalzire a climei si de crestere a
cantitatii de precipitatii. Noua situatie climatericd a facut posibila introducerea
treptatd in circuitul agricol, cel putin in zona de cdmpie, a unor noi suprafete
cultivabile ce fusesera pana atunci nerentabile. Noile agezari vor exploata astfel
conditiile locale, terasele si grindurile ce se ridicau deasupra campiei joase, fiind de
asemenea amplasate pe principalele cai de circulatie sau la vadurile obligatorii de
trecere.

Locuirea indelungata a aceluiasi areal va da nastere si la stabilirea de noi
relatii interumane, ce presupun o mai complexd organizare sociald, un sistem
ierarhic bazat pe competentd si putere §i evident o mai adéncid integrare a
individului in comunitate. Toate acestestea se vor reflectate, cum nu se poate mai
bine, n noul tip de habitat: asezarile sunt fortificate cu unul sau mai multe santuri
de aparare (fig. 13), casele sunt in numeroase cazuri de dimensiuni relativ mari, cu
podeaua din lut batut, o structura din lemn umplutd cu lut amestecat cu paie si alte
resturi organice si acoperisul, in doud ape, confectionat din stuf sau paie (fig. 14).

Orizontul al patrulea (bronz mijlociu II) corespunde, din punct de vedere
cronologic, perioadei A, din sudul Germaniei i Austria (circa 1900 - dupa 1700
a.Chr.). Multe dintre tell-urile fondate anterior isi continud neintrerupt evolutia si in

12 Literatura si toate informatiile cu privire la problemele de cronologie si habitat ale tell-
urile epocii bronzului din Bazinul Carpatic se gasesc la Gogaltan 2004b.
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aceasta etapa. Acum asistam la cea mai mare raspandire a fenomenului tell-urilor in
Bazinul Carpatic, prin aparitia lor si in arealul culturii Mad’arovce. Cel mai vestic
tell din Europa acestei vremi este cel de la Ivanovce pe raul Vah in vestul Slovaciei,
iar cea mai nordica asezare de tip tell este cea de la Spissky Strvtok in piemontul
muntilor Tatra. in arealul sudic, in preajma Dunirii, se remarca tell-urile culturii
Vatina de la MosSorin si OreSac. Limita esticd a fenomenului tell-urilor se plaseaza
in nord-vestul Romaniei, in Campia Somesului (Mediesul Aurit) si pe valea Crasnei
(Dersida).

Structura habitatului pastreaza, in mare, aceleasi caracteristici ca si in orizontul
anterior. Dezvoltarea pe orizontald a acestor asezarii, face ca sistemul defensiv, in
unele cazuri, sa fie la un moment dat abandonat in favoarea castigarii unui teren
suplimentar constructiei de locuinte. Pentru a suplini aceiasi lipsa de spatiu, se
constatdi o mai bunid organizare a intravilanului. Casele sunt astfel construite
respectandu-se un plan prealabil asa cum a fost identificat in tell-urile de la Kosice-
Barca (fig. 15/1), Mosorin (fig. 15/2) sau Fiizesabony (fig. 15/3). Sunt de remarcat
unele constructii de dimensiuni deosebite. Este cazul unei locuinte cercetate la
Tuarkeve cu nu mai putin de patru Incaperi (fig. 14/1), sau a unei platforme din lut cu
dimensiunile de 25,50x12,50 m si nu mai putin 8 vetre de foc descoperitd la
Otomani ,,Cetatea de pamant*.

In cel de-al cincelea orizont (bronz mijlociu III), o perioadd ceva mai scurti de
timp decat precedentele doua etape (circa 1650 — inainte de 1500 a.Chr.), sunt
fondate doar foarte putine noi tell-uri. in marea majoritatea a cazurilor aparitia de
noi tell-uri se leagd de procesul de raspandirea spre est si spre vest a purtitorilor
culturii Vatya. Cel mai reprezentativ tell pentru aceastd perioada este cel de la
Tiszaalpar=Alpar. Sistemul de aparare de aici proteja o suprafata de circa 0,22 ha,
in interiorul careia au fost surprinse patru orizonturi de locuire si o stratigrafie de
circa 1 m.

La sfarsitul bronzului mijlociu, ca si In neoliticul tarziu, cu mai bine de 2000 de
ani Tnainte, modul de habitat pe care-1 reprezinta tell-ul pare sia inceteze brusc.
Prezentand sumar cauzele care au determinat sfarsitul tell-urilor neolitice si din
epoca bronzului din Bazinul Carpatic, am discutat si despre rolul decisiv pe care I-
au avut factorii climaterici'. Cétiva ani ploiosi de-a rdndul pot avea efecte
dezastroase asupra recoltelor, ducand la parasirea zonelor joase, mldstinoase, din
apropierea Tisei, Mures-ului sau a Cris-ului. Aici se concentreaza de altfel si marea
majoritate a tell-urilor epocii bronzului. Alte catastrofe naturale ca seceta, invaziile
de insecte, cutremurele etc. au jucat si ele un rol important in disparitia unor asezari
sau chiar a unor civilizatii. Atunci cand analizdim motivele care au stat la baza
parasirii unor tell-uri, evident cd nu putem exclude ipoteza existentei unor
evenimente violente. Situatia de la Jaszdozsa este relevantd pentru distrugerea tell-
ului de catre noii veni;im. La cauzele externe, sau cate o data in stransa legatura cu

13 Gogdltan 2003a, p. 245 sq. Vezi si Gogdltan 2004b.
% Stanczik, Tarnoki 1992, p. 123 sqq.
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ele, trebuie sa addaugdm si unii factori interni care determind abandonarea unor
localitati: o motivatie religioasd sau de natura igienica, epidemii etc.'”.

Precizand ca de obicei, pe scurt, care este situatia in siturilor multistratificate din
zonele invecinate, remarcam cd In Bulgaria si Grecia cea mai mare parte a
asezdarilor fondate Tn bronzul (respectiv helladicul) timpuriu isi continua evolutia si
pe parcursul perioadei urmatoare: Argissa Magula, Dikili Tash, Emporio, Eutresis,
Ezero, Djadovo, Junacite, Lerna, Manika, Pevkakia Magula, Poliochni etc. La
acestea se adugad constituirea de noi tell-uri sau magule cum sunt cele de la
Gilidbovo'*, Razkopanica'”’ sau Veselinovo'”® in Bulgaria sau Archontiko'”,
Axiochori'®, Hagios Mamas'®', Kritsana'®*, Lefkandi'®, Lithares'®, Pelikata'® etc.
in Grecia.

La nord de Dunéare numarul asezirilor cu o stratigrafie complexa este foarte mic.
Caracteristice culturi Glina sunt siturile cu depuneri arheologice modeste'®, chiar
daca, asa cum se pronunta C. Schuster, majoritatea complexelor de locuit din arealul
culturii o formeazad locuintele de suprafatd. Lipsa unor acumulari stratigrafice
consistente se datoreazd permanentei miscdri a comunitdtilor Glina. Posibil ca
locuintele de suprafata sa fi fost folosite in anotimpurile mai calduroase iar bordeele
in cele ricoroase'”’. Exceptie fac tell-urile de la Odaia Turcului'®, situl eponim
Glina'® si Valea Calului'”. Mai spre nord, in arealul culturilor Monteoru tipul de
habitat nu este cu mult diferit'’". Pe langa asezari cu un singur nivel de culturd
existd si cateva situri multistratificate (Sirata Monteoru'’?, Nieni ,,Zanoaga”' "™ ).
Ele nu au aspectul unor tell-uri ,,clasice”, datorita stratigrafiei in panta si a lipsei
unui tip de habitat caracteristic, dar trebuie aici consemnate prin depunerile
importante care s-au acumulat in acelasi loc. Manifestarilor bronzului timpuriu din
Moldova sunt cunoscute, cu precadere, pe baza descoperirilor funerare. In ceea ce
priveste asezarile, se pare cd ele au avut un caracter modest din punct de vedere

"> Miihlmann 1964.

¢ Panayotov si colab. 1991, p. 139 sqq.; Gorsdorf, Bojadziev 1996, p. 163 sq.
7 Detev 1981, p. 141sqq.; Gorsdorf, Bojadziev 1996, p. 163.

'8 Lichardus, Iliev 2000, p. 76, cu bibliografia mai veche.

' Pilali-Papasteriou, Papaefthymiou-Papanthimou 2002, p. 137 sqq.

10 gslanis 1985, p. 207 sqq., cu bibliografia mai veche.

1" Aslanis 1985, p. 240 sqq., cu bibliografia mai veche.

12 Heurtley 1939, p. 17 sqq.; Aslanis 1985, p. 228 sqq, cu bibliografia mai veche
' Maran 1998, p. 30 sqq., cu bibliografia mai veche.

1 Travella-Evjen, Rohner 1990, p. 115 sqq., cu bibliografia mai veche.

15 Maran 1998, p. 30 sqq., cu bibliografia mai veche.

16 Schuster 1995, p. 129 sqq.; Schuster 1997a, p. 29 sqq.

17 Schuster 1997b, p. 103. Vezi si Comsa 1991, p. 21 sq.

'S Tudor 1982a, p. 57 sqq.

1 Nestor 1933, p. 226 sqq.; Petrescu-Dimbovita 1974, p. 277 sqq., cu literatura mai veche.
0 Tudor 1982b, p. 94 sqq.

'O ultima sinteza la Motzoi-Chicideanu 2003, p. 37 sqq.

"2 Zaharia 1987, p. 21 sqq., cu istoricul cercetirilor.

' Motzoi-Chicideanu, Sandor-Chicideanu 1999, p. 59 sqq.
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arhitectonic si al depunerilor arheologice'’*. Ca si in etapa timpurie, asezarile
culturilor bronzului m1jloc1u din Oltenia, Muntenia si Moldova (Verbicioara'”,
Garla Mare'”®, Tei'”’, Costisa 78) au in general un singur strat de cultura. Existd insa
si cateva exceptii (Ghidici, Ostrovul Corbului etc.), semn cé acolo unde conditiile
de mediu sunt favorabile este posibila aparitia unor tell-uri.

*

Asa cum am precizat, odata cu debutul bronzului tarziu in Bazinul Carpatic, tell-
ul inceteaza pentru totdeauna a mai fi un tip de habitat caracteristic acestui areal
geografic. De aceea §i comparatia ficutd cu monumentele similare ale Orientul
Apropiat se opreste undeva pe la anul 1500 a.Chr. Cu ceea ce am ramas dator este
prezentarea caracteristicilor care aproprie sau deosebesc tell-urile din Orientul
Apropiat de cele din Bazinul Carpatic. Ultima parte a acestei analize, cea de-a Ill-a,
are ca scop prezentarea acestui din urma aspect.

74 Burtanescu 2002, p. 97 sqq.

'3 Morintz 1978, p. 22 sqq.; Ridiche 2000, p. 41 sqq.

17 Sandor-Chicideanu 2003, p. 40 sqq.

"7 Leahu 1966, p. 47 sqq.

78 Vezi recenti sinteza coordonati de V. Cavruc si Ghe. Dumitroaia (Cavruc, Dumitroaia
2001).
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Fig. 1. 1. Tell Hamoukar. Distributia spatiala a fragmentelor ceramice din mileniul al IV-lea a.Chr.
(dupa Gibson i colab. 2002); 2. Tell Hamoukar. Distributia spatiala a fragmentelor ceramice din a
doua jumatate a mileniului al IlI-lea a.Chr. (dupa Gibson §i colab. 2002); 3. Ruinele de la Uruk
(Eichmann 1989).

115



Fehdt F1. Gogaltan

VELSLUAG SIEL

~

Fig. 2. 1. Uruk (dupa Eichmann 2001); 2. Uruk (dupa Eichmann 2001); 3. Habuba Kebira (dupa
Strommenger 1980); 4. Gabal *Auda. Planul templului (dupa Werner 1994); 5. Gabal *Afida.
Reconstituirea templului (dupa Werner 1994).
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Fig. 3. 1. Tell Barak. Profilul sectiunii estice din arealul CH (dupd Oates si colab. 2001); 2. Tell
Barak. Harta topografica (dupa Oates si colab. 2001).
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Fig. 4. 1. Tepe Farukhabad. Profilul sectiunii de nord vest al suprafetei A (dupa Wright 1981); 2-4.
Tepe Farukhabad. Planul unor constructii din perioadele Uruk, Jemdet Nasr si Dinastica timpurie
(dupa Wright 1981); 5. Jemdet Nasr (tell B) (dupa Moorey 1976).
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Fig. 5. 1. Ariugd “Tyiszk-hegy”. Stratigrafia asezarii (dupa LdszIo 1914); 2. Ariusd “Tyiszk-hegy”.
Planul unor locuinte de suprafata (dupa Laszlo 1914).
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Fig. 6. 1. Uruk. Templul Alb (dupa Heinrich 1982); 2. Tutub-Hafagi (dupa Burney 1977); 3.
Zigguratul Ur-Nammu (dupa Woolley 1982).
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Fig. 8. 1. Vucedol. Reconstituirea asezarii orizontului Baden (dupa Schmidt 1945); 2. Vucedol. Planul
unei locuinte cu absidd caracteristice orizontului Baden (dupd Schmidt 1945); 3. Vucedol.
Planul unei locuinte dreptunghiulare apartinind orizontului cultural Vuéedol. Asa numita
,Herrenhaus 11 (dupa Schmidt 1945).
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Fig. 9. 1. Vucedol ,.Streimov vinograd“. Suprafata Il (dupd Forenbaher 1995); 2. Vugedol: A.
»Gradac”, B. ,,Strajmovom kukuruzistu“, C. ,,Streimov vinogradu®, D. ,, Karasovi¢ vinograd
“(dupa Forenbaher 1995).
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Fig. 10. 1. Norsuntepe. Orizontul VI (dupa Hauptmann 1976); 2. Tall Chuéra. Suprafata K, faza de
locuire 7 (Dohmann-Pfilzner, Pfilzner 2002).

124



versiune. glectrgnica hetp://arheologie. ulhsibiy ro/

Fig. 11. 1. Arslantepe. Reconstituirea asezarii (dupa Frangipane 1996); 2. Troia VI (dupa Korfmann
1996); 3. Troia VII (dupa Korfimann 1996).
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Tell-urile, ageziirile de tip tel]
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Fig. 12. Tell-urile, asezarile de tip tell si agezarile in forma de movilad apartinand epocii bronzului din
Bazinul Carpatic.
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Fig. 13. 1. Spissky Strvtok ,Mysia horka=Barimberg®. Fortificatia asezirii (dupa Viaddar 1975); 2.
Nitriansky Hradok ,,Zamecek“. Fortificatia asezarii (dupa Tocik 1981a). 3. Salacea ,,Dealul
Vida“. Fortificatia asezarii (dupa Ordentlich 1969); 4. Otomani ,,Cetatuie(a)=Dealul Cetatii*.
Fortificatia asezarii (dupa Ordentlich 1969).
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Fig. 14. 1. Turkeve ,,Terehalom”. Reconstructia unei case din nivelul 4 (dupa Csanyi, Tarnoki 1992);
2. Turkeve ,,Terehalom”. Reconstructia unei case din nivelul 2 (dupa Csdnyi, Tarnoki 1992); 3.
Tiszaug. Reconstituirea unei case apartinand nivelului 2 (dupa Csanyi, Stanczik 1992).
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Fig. 15. 1. KoSice-Barca. Planul asezarii (dupa Kabat 1955); 2. MoSorin ,,Feudvar”. Organizarea
internd a asezirii (dupd Hdnsel, Medovi¢ 1991); 3. Fiizesabony ,,Oregdomb”. Reconstituirea asezirii
(dupa Szathmari 1992).
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O STATUETA DE PISICA DINTR-O COLECTIE PARTICULARA DIN
MIERCUREA CIUC (JUD. HARGHITA)

Alexandru Gh. SONOC
Remus PASCANU

UNE STATUETTE DE CHAT D'UNE COLLECTION PRIVEE DE MIERCUREA
CIUC / CSIKSZEREDA / SZEKLERBURG (DEP. DHARGHITA)

La statuette zoomorphe discutée cette occasion se trouve dans la collection privée du
M. Gheorghe Pascanu, comme part de la dot de son époux, qui, par son pere, descende de
la vieille famille noble Kovdts; on ignore quand la piéce est devenu la propriété de la dite
famille et dou elle a été procuré, mais c’est fort possible qu’elle provienne du commerce
aux antiquités. Quoique, avec le temps, la statuette a souffri une série de détériorations
mécaniques (la perte des pattes, des interventions de perforation pour la fixer sur un
support en bois), son état de conservation est relatif bon, grace a la durité de la roche dans
la quelle elle a été sculptée. Comme un seule fragment des pattes antérieures est gardé a
part, en ne le pouvant pas ajouter a la statuette, a cause de la solution de restauration
malheureusement choisie, il faut soupconner que la détérioration de la statuette fut, méme
ne que partiellement, relatif récente et accidentale. Au début, la statuette a été montée, bien
inestéthiquement et inconforméement aux régles de la muséologie moderne, sur une grosse
branche, remplacée trés récemment, par un socle en bois poli et laqué, sur lequel se trouve
un petit bloc en méme matériel, pour prothéser les membres antérieures, sans que cette
solution serait, cependant, de point de vue de la restauration, la meilleure. Les yeux, utilisés
dhabitude pour la préparation des trophées de chasse et des cadavres des animaux
naturalisés, ont étés ajoutés plus tt a la fin du XIX® siécle; leurs montage a causé a la piéce
des insignifiantes détériorations de la paupiere inférieure.

La statuette, un chat svelte, vers la gauche, aux longues oreilles, gueule courte,
membres longues et sveltes, assis sur les pattes postérieures, la téte tournée vers le
spectateur, a été travaillée avec du soin pour la reproduction naturaliste des detailles
anatomiques (les arcades proéminentes, les paupieres, la gueule aux moustaches, quelques
detailles du front et des oreilles etc.); elle mesure, de la téte a la queue, 44 cm, 39 cm en
taille, 20 cm au cou et pése cca. 7 kg. Le matériel utilisé est une roche métamorphique,
contiennante du quartz, dure et compacte, de couleure noire-grise, aux taches blanchdtres et
une structure cristalline semblable rappelant le marbre; le matériel est, par ses qualités
esthétiques et mécaniques, spécifique pour la sculpture égyptienne ou, plutot, pour la
sculpture de IEgypte.

Pour certaines considérations dordre technologique, artistique et méme concernant le
type somatique du prototype de la piece, nous ne croyons pas qu’il s’agit d’un faux
moderne, appartenant au XVIII*-XIX® siécles, dii a la renaissance de lintérét pour la
sculpture animaliére en Europe, sous linfluence du baroque, de la mode orientalisante,
lancée par les deébuts du "probleme oriental”, inclusif par la campagne égyptienne de
Napoléon Bonaparte et par la politique britannique dans la région et, ne pas sur derniere
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place, par les débuts des recherches darchéologie orientale, particulierement, légyptologie.
Sur lorigine égyptienne de cette statuette et son appartenance a lart de IEgypte ancien s’ont
prononcé, en lettres holographes, gardées dans larchive privée du propriétaire, qui nous les
a présentées aussi pour examination, prof. dr. Gheorghe Lazarovici et le restaurateur
Ovidiu Bianu (Musée National dHistoire de la Transsylvanie de Cluj-Napoca / Kolozsvar /
Klausenburg) et prof. dr. Adrian Radulescu (Musée d'Histoire Nationale et dArchéologie de
Constanta). Nous croyons que son achat peut étre dii a lapparition du goiit baroque pour
collectioner des antiquités et des bizarreries exotiques, de méme, peut-étre, sous linfluence
dune motivation esotérique, spécifique a lépoque, aux temps quand dans I'Europe "civilisée"
les chats domestiques ont été soumis encore aux traitements cruels et injustes, qui
découlaient des superstitions et de lobscurantisme religieux, des attitudes qui a grande-
peine commengaient étre éparpillées par les idées du Siecle des Lumieres. Le fort éclat, dii a
la maniere spécifique du polisage, au sable mouillé, les traces profondes, assez larges, de la
pointe du ciseau, ayant le réle daccentuer la musculature, les traces étroites sur le dos de
lanimal, dues a l¢éloignement de la pierre pendant la mise en forme et a lutilisation du
ciseau denticulé, mais qui, justement par leur profondeur, ont survécu partiellement au
polisage final, puis celles qui stylisent le poil de lanimal, présentes seulement sur les
hanches et dans leur proximité, qui ont eu le réle précis de fluidifier la forme par leffet de
lillusion optique due a la réfraction de la lumiere sur les surfaces polies de quelques masses
musculaires, moins corectement de point de vue anatomique réalisées parfois, a cause dun
relatif manque dhabileté, mais déterminé, c’est fort possible, parfois méme par les
particularités du materiel. Ces particularités du poil n’appartiennet pas a la maniere dans
la quelle il est traité par la sculpture animaliére des XVIII-XIX® siécles: soit a une
exageration baroque, soit a une simplité néoclassique, soit avec un naturalisme réaliste.
D’autre part, il faut remarquer aussi que sur le dos du chat sont incisés les initiales I et E,
rencontrées autant dans lalphabet grec, tant que dans lalphabet latin et qui ont la largeur et
la profondeur des autres traces de ciseau de cette partie du corp de lanimal.

De point de vue somatique, le protoype de la statuette était, sans aucun dout, le chat
égyptien, provenue de lapprivoisement du chat sauvage local (Felis caracal). La maniére
naturaliste de représentation contraste avec le hyeratisme de lancien art égyptien, antérieur
a la conquéte macédonienne; pas de tout spécifique est aussi le fait que le chat, méme vue
du profil, a la téte tournée vers le spectateur, ce qui représente, de méme, une abdication a
limmobilisme de lancien art égyptien, en outre comme le dynamisme dii au naturalisme de
la musculature et a lexpressivité de limage de lanimal, malgré lécho du hyératisme
traditionnel qui se distingue dans la part supérieure du corpe. Lidée de mouvement est
suggérée, dailleurs, méme par la douce tournure de cette part du corpe vers le spectateur,
mais aussi par le fait que, selon les restes conservés, la queue de lanimal s’appuye sur
lhanche et ne pas sur le sol, prés de pattes des membres postérieures, selon les canons de
lart égyptien. En suite, la piéce discutée a cette occasion, bien que’elle garde quelques
traditions de lancienne sculpture égyptienne, présente évidentes influences étrangeres, qui
ne peuvent étre que celles qui sont dues au naturalisme sculpturel hellenistique. Pour ces
raisons, nous croyons qu’il s’agit dun produit de la sculpture hellenistique, moins soumise
aux contraintes de liconographie religieuse, grace a laccentué fonction décorative de la
production artistique, partiellement désacralisée et liberée de rigueurs des canons de
liconographie cultuelle. On pourrait dater la statuette, par conséquence, dans lépoque de
la domination macédonienne (332-30 av.n.e.), plutot dans la période lagide (323-30 av.n.é.),
éventuellement méme au début de la domination romaine (la fin du I siécle av.n.é. - la
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premiére moitié du I siécle n.e.), mais pas de tout plus tard que la fin du régne d'Hadrien
(117-138), quand, avec lapothéose de son jeune amant, Antinous, lart romaine provinciel
dEgypte revienne de nouveau aux traditions helénistiques locales.

La symbolistique du chat est complexe et contradictoire, avec des accents spécifiques
pour chaque culture dans laquelle elle se manifeste. Pour entendre plus bien la fonction de
cette statuette, il faut analyser la symbolistique du chat dans lancienne culture égyptienne et
chez les autres peuples, qui ont influencé cette symbolistique dans la période lagide et
romaine et, dautre part, le changement produit par le christianisme. Dans I’Egypte ancien,
elle est dominée par deux séries archétypales, dont chat - nuit - Lune - femminité est plus
fréquante que son pendant masculin, matou - jour - Soleil - virilité, toutes les deux ayant
toutefois un chargement symbolique entiérement faste et une valeur morale positive. Une
exception est représentée, pourtant, dans le cas particulier de la création folklorique, ou le
chat est identifie avec l’élite sociale détestée et ridiculisée par les masses oprimées et
revoltées. Pour les anciens Grecs et Romains, pour les gnostics et pour les chrétiens, le chat
était un animal perfide. La tradition grecque antique est caracterisée par l’association chat
- nuit - femminité et confrontée, surtout dans les textes archaisantes, a la suite de la rarité
de I’animal domestique, remplacé parfois par la belette (Mustela nivalis) avec [’éternelle
confusion entre ces deux animaux, causée par l’identité du nom en Grec. Chez les Romains,
l’accent est mis sur le trinom chat - chasse - sensualité. Le gnosticisme et, surtout, le
christianisme, ont exacerbé I’aspect érotique du symbole du chat, en I’apportant une note
parfois plus négative, par l’assimilation de l'image de [’animal impur et de symbole néfaste,
de la damnation, de [’abandon, de la destruction et de la vanité, que le chat [’acquérit dans
la tradition judaique. Dans le cas des origines de I'attitude hostille et cruelle des chrétiens a
I’égard du chat -pour lesquels cet animal était mis en relation avec les forces ténébreuses et
malignes- on doit tenir compte de I’héritage culturel de la mentalité judaique, hostille aux
cultes idolatres -vues comme supposant des perversions sexuelles- et du mépris des anciens
Grecs et des Romains pour la zooldtrie des Egyptiens, influencé aussi par les physiologies
gnostiques et hellénistiques, contaminées avec la symbolistique érotique de la belette,
vraiment liée avec les pratiques incriminées.

La fonction de cette statuette dans I'Antiquité reste difificile a préciser. Il est vrai,
pensant aux représentations, attitudes et comportements generés par le culte de la déesse
Bastet dans la société égyptienne, elle en pourrait étre liée; dautre part, de point de vue
iconographique, il s’agit une représentation "necanonique”, plus proche a la fonction
décorative des produits artistiques. Mais tenant comte de la rarité du chat dans le monde
greco-romain et de sa diffusion en étroite liaison avec les cultes égyptiens, c’est fort
possible, pourtant, que cette statuette pourrait avoir aussi une fonction rituelle, étant, de
point de vue juif et chrétien, un idole, mais sans aucun rapport entre cette perception et son
état actuel de conservation.

Statueta zoomorfd discutatd cu acest prilej, prezentata spre examinare la
Catedra de Istorie Anticd si Medievala a Facultitii de Istorie si Patrimoniu "Nicolae
Lupu" din cadrul Universitatii "Lucian Blaga" din Sibiu in ziua de 24 septembrie
2003, se gaseste in colectia d-lui Gheorghe Pagcanu, ca parte a dotei sotiei sale,
care, prin tatd, descinde din vechea familie nobiliara Kovats; nu se stic in ce
perioada piesa respectiva a intrat in proprietatea amintitei familii si nici de unde a
fost procurata, foarte probabil insd din comertul de antichititi. Desi, de-a lungul
vremii, statueta a suferit o serie de deteriordri mecanice (pierderea labelor
picioarelor, interventii de perforare in vederea fixarii pe suport lemnos), starea ei de
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conservare este bund, datoritd duritdtii rocii in care a fost sculptatd. Cum un
fragment al unuia dintre picioarele anterioare este pastrat separat, neputand fi
adaugat statuetei, datorita solutiei de restaurare incorect alese, este de presupus ca
deteriorarea statuetei, fie $i numai in parte, s-a produs relativ recent si a fost de
naturd accidentald. Initial, statueta a fost fixatd, destul de inestetic si neconform cu
principiile muzeologiei moderne, pe o creanga mai groasa, inlocuita foarte recent cu
un soclu din lemn lustruit si lacuit, pe care se afla fixat un mic bloc de protejare a
membrelor anterioare, lucrat din acelagi material, fard ca aceasta sd reprezinte,
totusi, solutia optima de restaurare. Ochii, din cei utilizati la prepararea trofeelor de
vandtoare sau a cadavrelor de animale naturalizate, i-au fost addugati cel mai
devreme la sfarsitul sec. XIX; fixarea lor a produs piesei neinsemnate deteriorari ale
pleoapei inferioare.

Statueta, o pisica zveltd spre stdnga, asezatd pe membrele posterioare, cu capul
intors spre privitor, cu urechi lungi, bot lung, membre lungi si subtiri, a fost lucrata
cu grija pentru redarea naturalistd a detaliilor anatomice (arcadele proeminente,
pleoapele, botul cu mustitile, unele detalii ale fruntii si urechilor etc.); ea masoara,
de la cap la coadd, 44 cm, la mijloc 39 cm, la gat 20 cm si cantareste 7 kg.
Materialul din care a fost lucratd piesa este o roca durd si compactd, de culoare
negru-cenusie, cu pete albicioase, cu o structura cristalind asemanatoare marmorei;
materialul este, prin calititile sale estetice si mecanice, unul specific sculpturii
egiptene sau, mai exact, sculpturii din Egipt. Potrivit unei expertize a Institutului de
Prospectiuni §i Explordri Geologice din Miercurea Ciuc, materialul este un
conglomerat de cuart, format sub presiunea internd a unor roci sedimentare, intr-o
perioada foarte lungd de timp, printr-un proces de metamorfism regional, prin care,
in zonele de orogeneza, iau nastere sisturile cristaline (filite, micasisturi, gnaise,
amfibolite, calcare cristaline etc.), roci intens metamorfozate si cutate, asa cum
aratd, de altfel, o alti expertiza, apartinind Intreprinderii Miniere Harghita din
Miercurea Ciuc. Intr-o notificare tehnica din 1995, ing. Rakosi Zoltan, de la S.C.
Z&7 Piro S.R.L. Miercurea Ciuc, aprecia ipotetic ¢d roca din care a fost realizata
pisica este una cuartiticd, probabil, judecand dupa culoare, un calcadonit, format
prin deshidratarea si recristalizarea gelurilor de silice 1n procesele oxogene. Rocile
cuartitice, de diferite varietati (citrinul, ametistul, crisoprazul, onixul, agatul, jaspul,
heliotropul, opalul etc.), au fost din timpuri strdvechi mult cadutate ca pietre
semipretioase.

Din anumite considerente de ordin tehnologic, artistic si chiar legate de tipul
somatic al prototipului piesei, nu credem cd avem de a face cu un fals modern, din
sec. XVII-XIX, legat de renasterea interesului pentru sculptura animalierd in
Europa, sub influenta barocului, a modei orientale, lansatd de inceputurile
"chestiunii orientale", inclusiv de campania lui Napoleon Bonaparte in Egipt si de
politica britanica in regiune si, nu in ultimul rdnd, de inceputurile cercetarilor de
arheologie orientald, de egiptologie, in particular. Asupra originii egiptene a acestei
statuete si a apartenentei sale la arta Egiptului antic s-au pronuntat in scrisori
olografe, aflate in arhiva privatd a proprietarului si prezentate si noud spre
examinare, prof. dr. Gheorghe Lazarovici si restauratorul Ovidiu Bianu (Muzeul
National de Istorie a Transilvaniei din Cluj-Napoca) si prof. dr. Adrian Radulescu
(Muzeul de Istorie Nationald si Arheologie din Constanta). Credem insd ca
achizitionarea ei s-a putut datora aparitiei gustului baroc pentru colectionarea de
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antichitdti si curiozitati exotice, poate si sub influenta unei motivatii de naturad
ezoterica, specificd epocii, Intr-o vreme cind in Europa "civilizatd" pisicile
domestice erau incd supuse unor crude si nedrepte tratamente, izvorate din
superstitie si obscurantism religios, atitudini care abia incepusera sa fie spulberate
de ideile Secolului Luminilor'. Lustrul puternic, datorat modului specific de slefuire
al pietrei, cu nisip ud, urmele profunde, relativ late, ale varfului de dalta, menite a
accentua musculatura, cele inguste de pe spinarea animalului, datorate degrosarii si
folosirii gradenei, dar care, tocmai prin profunzimea lor, au supravietuit in parte
slefuirii de finisare, apoi cele care stilizeaza parul animalului, prezente doar pe
crupe si in imediata vecinatate, cu rolul precis de a fluidifica forma prin efectul
iluziei optice date de refractia diferitd a luminii pe suprafetele slefuite ale unor mase
musculare uneori mai putin corecte din punct de vedere anatomic, datoritd unei
relative lipse de iscusintd, conditionatda, 1nsd, foarte probabil, uneori chiar de
particularitatile materialului. Aceste particularitati ale parului nu apartin nsa
manierei in care acesta este tratat de sculptura animaliera a sec. XVIII-XIX: fie cu
exagerare barocd, fie cu simplitate neoclasica, fie cu un naturalism realist. Pe de alta
parte, trebuie remarcat insd ca pe spinarea pisicii sunt incizate initialele / si E,
intalnite atdt in alfabetul grec, cat si in cel latin §i care au latimea si profunzimea
celorlalte urme de dalta din aceasta regiune a corpului animalului.

Din punct de vedere somatic, este neindoielnic cd prototipul l-a reprezentat
pisica egipteana, provenita din domesticirea pisicii sdlbatice locale (Felis caracal).
Maniera naturalistd de reprezentare contrasteaza insa cu hieratismul artei egiptene
vechi, de dinaintea cuceririi macedonene; nespecific este si faptul ca pisica, desi
redata in profil, are capul Intors spre privitor, ceea ce este, de asemeni, o abatere de
la imobilismul vechii arte egiptene, la fel ca si dinamismul datorat naturalismului
musculaturii §i expresivitatii chipului animalului, cu tot ecoul hieratismului
traditional care se distinge in partea anterioara a corpului. Ideea de miscare este
sugerata, de altfel, chiar prin usoara intoarcere spre privitor a acestei parti a
corpului, ca si de faptul ca, aga cum o indica resturile pastrate, coada animalului se
sprijinea pe crupa si nu pe solul de langa labele membrelor posterioare, potrivit
canoanelor artei egiptene. Prin urmare, piesa discutatd cu acest prilej, desi pastreaza
unele traditii ale sculpturii egiptene vechi, prezinta evidente influente striine, care
nu pot fi decat cele ale naturalismului sculptural elenistic. Din aceste considerente,
credem ca avem de a face cu un produs al sculpturii elenistice din Egipt, mai putin
supusd constrangerilor iconografiei religioase, datoritd accentuatei functii
decorative a productiei artistice, partial desacralizatad si eliberata de rigoarea
canoanelor iconografiei cultice. Statueta s-ar data, prin urmare, in epoca stapanirii
macedonene (332-30 i.e.n.), cel mai probabil in perioada lagidda (323-30 i.e.n.),
eventual chiar pand la inceputul stapanirii romane (sfarsitul sec. I i.e.n. - prima
jumatate a sec. | e.n.), dar nicidecum mai tarziu de sfarsitul domniei lui Hadrianus
(117-138), cand, o data cu apoteozarea tanarului sdu iubit, Antinous, care, dupa cum

' R. Darnton, Marele masacru al pisicii si alte episoade din istoria culturald a Frantei, lasi,
2000, pp. 71-94.
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afirma insusi Cassius Dio, a marcat inceputul unei ere noi in istoria artei vechi’, arta
romani provinciali din Egipt revine din nou la traditiile elenistice locale’.

Simbolistica pisicii este foarte eterogend, ambivalentd si contradictorie,
osciland intre tendintele benefice si cele malefice, aceasta vietuitoare fiind asociata,
datoritd privirii sale fosforescente si vietii erotice nocturne, cu magia, cu Luna,
indeobste cu tainele noptii, dar si cu principiul feminin, al vietii instinctive, al
senzualitatii, cu fenomenele magnetlce si focul vetrei, dar si cu perﬁdla agresiunea,
cruzimea, mchlderea la ratiune, raul si demoniacul®. Pentru a intelege semnificatia
simbolica a acestei statuete, este necesar a aminti citeva aspecte ale 51mbohst1c11
pisicii in cultura egipteana antica si in cele ale altor popoare, a céror influenta s-a
resimtit in Egipt 1n perioada elenisticd i romand, precum si mutatia produsd de
crestinism, care a adaugat cliseelor defavorabile ura Impotriva idolilor in general si
a Zoolatrlel eglptenllor in particular.

In Egipt, pisica silbatica locald (Felis caracal)’, un vanator puternic si agresiv,
numit shu de egipteni, a fost zeificatd sub dinastia a II-a, in jurul anului 3 000 i.e.n.,
iar pisica domestica (o rasa locald, numitd onomatopeic de egipteni mieu, mai
gratioasd decat specia salbaticd, bondoaca, dar avand si ea urechi ascutite si lungi si
0 coada scurtd) nu este reprezentatd pe mastabalele Imperiului Vechi, ci apare abia
in Regatul Mijlociu (2052 1778 i.e.n.), sub dinastia a XI-a (2133-1991 i.e.n.)’, cand
este amintitd mama unui functionar al lui Mentuhotep I, poreclita "Pisica"; primele
exemplare domestice au fost aduse insi la inceput, drept curiozitati, din sud si vest’.
Cultul acestui animal pare a se fi dezvoltat dintr-un fetis (sau poate, totem)
timpuriu, de dupa descoperirea sau din epoca domesticirii pisicii silbatice, generat
fiind de fecunditatea, fertilitatea si agllltatea acestei feline, iar adoratia se manifesta
prin procesiuni rituale cu caracter orgiac® si viza nu exemplarul, ci specia insasi,
desi Intr-un sarcofag din timpul dinastiei a XVIII-a se gésea, aldturi de mumia unui
print, si cea a unei pisici’. Pisica era crescutd pentru amuzament, dar si ca incarnare
a unui zeu ocrotitor, care-si nimiceste dugsmanii si era folosita la vanatoare, pentru a

2'0. N. Ciciuld, in Apologeti de limbd greacd (trad., introducere, note si indici de T.
Bodogae, O. N. Ciciula si D. Fecioru), Bucuresti, 1997, p. 59, n. 65; cf. Cassius Dio, Hist.
Rom., LXIX, 11, apud Cassius Dio, Istoria romana (trad., note si indice de A. Piatkowski),
vol. ITI, Bucuresti, 1985, p. 329.

3 P. Wolters, Fiihrer durch die Glyptothek Konig Ludwig I. zu Miinchen, Miinchen, 1923, p.
9, nr. 27, fig. 27.

* V. Kernbach, Dictionar de mitologie generald, Bucuresti, 1989, p. 473, s.v. pisicd; 1.
Evseev, Dictionar de simboluri si arhetipuri culturale, Timisoara, 1994, p. 142, s. v. pisica;
J. Chevalier, A. Gheerbrant, Dictionar de simboluri. Mituri, vise, obiceiuri, gesturi, forme,
figuri, numere, vol. 11, Bucuresti, 1995, p. 98, s. v. pisica.

> C. Bogoescu, Al. Dabija, E. Sanielevici, Atlas zoologic, Bucuresti, 1980, p. 202, nr. 6.

M. Lurker, Divinitati si simboluri vechi egiptene. Dictionar, Bucuresti, 1997, p. 131, s. v.
pisica.

" G. Posener, S. Sauneron, J. Yoyotte, Enciclopedia civilizatiei si artei egiptene, Bucuresti,
1974, p. 236, s.v. pisica.

8 V. Kernbach, op. cit., p. 70, s. v. Bubastis.

® C. Daniel, Cultura spirituald a Egiptului antic, Bucuresti, 1985, p. 204.
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starni pasarile, dar si la combaterea soarecilor; se credea chiar ca unsoarea de pisica
alunga soarecii'’.

In afard de aceastd sacralizare anonima a pisicii mai este cunoscutd zeita
secundard Mafdet (= "Doamna Palatului Vietii"), reprezentatd uneori ca un ghepard
(Acinonyx jubatus) - o divinitate juridicd, manifestare a puterii judecatoresti
reprezentate de unealta de executie, anume un baston indoit la un capat, avand prins
pe el un rulou din care iese un cutit; zeita apare ca un animal care urca pe acest bat,
iar ghearele ei sunt comparate cu varful lancii lui Horus. De aceea ea apare in
Regatul Nou (1570-1085 1.e.n.) si in scenele de psihostasie, iar atributele ei sunt
bastonul si cutitul, instrumente ce amintesc de menirea ei de a lupta impotriva
serpllor dar si de a-i sprijini pe bolnavi si ocroti pe morti si de a-i pedepsi pe
pacatosl Unele dintre functiile sale -si chiar unul dintre atrlbute ruloul shed- sunt
insa preluate de la sora sa geamand, zeita scrierii, Seshat, conducétoarea "Casei
Vietii" (a bibliotecii si arhivelor), cronicara si contabila faraonului, cea care alcatuia
planurile de razboi si ocrotea lucririle militare, reprezentatd ca fiind acoperita, pe
sub vesmantul feminin, cu o blana de pantera si avand o stea in 7 colturi pe cap si
despre care se credea ca este fiica, sora sau sotia zeului Toth; cultul sau, inflorit la
Sais, are drept pr1nc1pal centru Hermopolis si cunoaste interferente cu cel al lui
Tefnut, Rattanwi si Nephtys'”. Aceastd identificare indeparteazi insi aceste doud
divinitati de pisica asociata cu noa tea si le apropie de simbolistica predominant
solari a leului, invingator al ploilor', care rimane destul de contradictorie: leoaica
Tefnut, fiica lui Atum-Ra, sora geamana si sotia lui Shu, adoratd sub mfétlsare
zoomorfa la Menset (Leontopohs) si antropomorfé cu cap leonin la Oxyrrhynchos si
ca pisicd in intregul Egipt'®, este apropiata de umiditatea desertului din zorii zilei,
vestitoare a soarelui care rdsare, o situatie asemandtoare celei a zeului-leu
Nefertum", pe cand Nephtys sora si sotia lui Seth, adorata la Heliopolis, reprezinta
sterilitatea desertului'®.

O alta zeitd-pisica, de prim rang insa, era Bastet (Ubasti), numitd de greci
Bubastis (="Cu cap felin"), al carei cult era legat de cel al elementului lichid, dar si
de cel al razboiului si ciumei, ea fiind socotita cand sora, cand sotie, cand fiicd a
zeului Ré i, uneori, sord a lui Isis sau sotie a lui Shu, dar si mama a zeilor-lei

0G. Posener, S. Sauneron, J. Yoyotte, op. cit., p. 236, s.v. pisica.

""M. Lurker, op. cit., p. 100, s.v. Mafdet si 149, s.v. scula de judecata; V. Kernbach, op. cit.,
p. 314, s.v. Mafdet; R. 1. Rubinstein, in: E. M. Meletinskij (taB. pen.), Mughorocuueckuii
cnosaps, Moskva, 1990, p. 345, s.v. Maghoem.

"2 R. I. Rubinstein, in: E. M. Meletinskij (ras. pex.) op. cit., pp. 345, s.v. Maghoem si 487,
s.v. Cewwam.

3 G. Posener, S. Sauneron, J. Yoyotte, op. cit., p. 167sq., s.v. leu; cf. M. Lurker, op. cit., p.
96sq., s.v. leu.

4 V. Kernbach, op. cit., p. 574, s.v. Tefnut; M. Lurker, op. cit., p. 169, s.v. Tefnut; G.
Rachet, Dictionar de civilizatie egipteand, Bucuresti, 1997, p. 293, s.v. Tefnut; R. 1.
Rubinstein, in: E. M. Meletinskij (rnas. pen.), op. cit., p. 526, s.v. Te¢pnym.

15 V. Kernbach, op. cit., p. 416, s.v. Nefertum; M. Lurker, op. cit., p. 108sq., s.v. Nefertum;
G. Rachet, op. cit., p. 208, s.v. Nefertum.

V. Kernbach, op. cit., p. 417, s.v. Nephtys; R. I. Rubinstein, in: E. M. Meletinskij (rnas.
pen.), op. cit., p. 388, s.v. Hepmuoa, Hebemxem; G. Rachet, op. cit., p. 209sq., s.v. Nephtys.
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Miysis, "Stapanul Macelului" si Maches, "Leul cu privire salbatica" sau "Cel care se
bucura de sange" si ingloba cultul zeitelor-leoaice Tefnut si Sekhmet, probabil in
conditiile scaderii numarului leilor in regiune. Ea este socotitd §i o ipostazd mai
blanda a leoaicei Hathor, opusa lui Sekhmet, ce personificd arsura razelor de soare;
aceasta varietate de legaturi de rudenie se explica prin sincretismul care a stat la
baza cultului sau si ale carei origini pot fi duse pand in vremea Iconografia "Pisicii
celei mari, care este la Heliopolis", adicd pisica salbatici din hatisurile Deltei'’.
Reprezentarile ei confirmd aceasta concluzie: in Imperiul Vechi ea avea cap de
leoaicd, nefiindu-i asociat ca animal sacru pisica, ce 1 se aldturd abia in vremea
dinastiei a XXIII-a (860-740 i.e.n.); in Regatul Nou ea este reprezentata ca un
simplu cap de pisica sau ca o divinitate antropomorfa cu cap de pisica, pierzandu-si
caracterul infiorator, transmis lui Sekhmet si intrand in relatie cu Luna, care este
consideratd ochiul ei si ocroteste fecunditatea si femeile gravide, dar si casa, avand
cand atributele iubitei capricioase, cand pe cele ale unei mame tandre si bune, pe
care unele statuete o reprezinta aldptandu-si puii, iar altele o infatiseaza ca pisica-
regind, sezand acoperiti de bijuterii'®. Ca atribut caracteristic, Bastet are sistrul',
ceea ce pare a fi si o referire la sensibilitatea muzicala a felinelor. Intrucat principala
functie a pisicii era combaterea serpilor, ea apare -mai rar- sub numele de Matu, ca
ucigasa a sarpelui Apophis, devoratorul Soarelui si simbolul fortelor raului, care
ameninta arborele sacru de Persea si deci existenta lumii, ea reprezentand astfel
forta si sprinteneala felinei, puse in slujba oamenilor pentru a-si birui dusmanii
ascunsi’’. Existd si reprezentdri satirice inspirate de folclor, care o prezintd fugarita
de soareci sau drept sclava a acestora’’ simbolizand astfel elita sociald uratd de
poporul asuprit.

Cultul zeitei Bastet a ajuns la maxima inflorire sub a XXII-a dinastie (947-720
i.e.n.), zisa si "a Bubastizilor", cand regii isi stabilesc resedinta in principalul centru
al acestuia, orasul P - Ubasti (azi, Zagagid - Tell Basta), resedinta nomei 19 din
Egiptul de Sus si s-a raspandit de la Theba la Memphis, orase in jurul carora -ca la
Bubastis- existau necropole cu sute de mii de pisici mumificate. Judecand dupa
situarea necropolelor, la Saqqarah acest cult era asociat cu al pasarii ibis, iar la
Speos Artemidos (azi, Beni—Hassan)zz, cu cel al zeitei-leoaice Pakhet, divinitate a

'7'C. Daniel, op. cit., p. 222; V. Kernbach, op. cit., p. 70, s.v. Bubastis; R. 1. Rubinstein, in:
E. M. Meletinskij (rmaB. pex.), op. cit., pp. 90, s.v. Bacm, bacmem si 347, s.v. Maxec; M.
Lurker, op. cit., pp. 45, s.v. Bastet si 131, s.v. pisica; G. Rachet, op. cit., p. 61, s.v. Bastet.

'® G. Posener, S. Sauneron, I. Yoyotte, op. cit., p. 236sq., s.v. pisicd; C. Daniel, op. cit., p.
222; V. Kernbach, op. cit., p. 70, s.v. Bubastis; 1. Evseev, op. cit., p. 142, s.v. pisicd; M.
Lurker, op. cit., p. 131, s.v. pisica.

' R. 1. Rubinstein, in: E. M. Meletinskij (rmas. pex.), op. cit., p. 90, s.v. bacm, Bacmem.
20y, Kernbach, op. cit., p. 70, s.v. Bubastis; J.-P. Clébert, Bestiar fabulos. Dictionar de
simboluri animaliere, Bucuresti, 1995, p. 225, s.v. pisica; J. Chevalier, A. Gheerbrant, op.
cit., p. 99sq., s.v. pisica; M. Lurker, op. cit., p. 40, s.v. Apophis, 58, s.v. ised si 131, s.v.
pisica.

211G, Posener, S. Sauneron, J. Yoyotte, op. cit., p. 236, s.v. pisica.

2 G. Rachet, op. cit., p. 225, s.v. Pakhet.
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vanatorii i a Desertului Oriental, dar spre deosebire de Sekhmet si Hathor, Bastet
era socotitd o zeitd a veseliei si bucuriei, in zilele sarbatorilor sale fiind interzise
vanatorile de lei. Un alt important centru al cultului sdu era Dendera, numit si
"Bubastis din Egiptul de Sus", de unde si numele de "Pisica Etiopiand", dat zeitei in
textele tarzii. Necropolele de pisici confirma astfel informatiile transmise de
Herodot™, Tuvenal®* si Diodor din Sicilia”, precum si de vechile texte egiptene,
despre grija si adoratia aratate acestei vietati, a carei ucidere, chiar accidentala, era
pedepsitd cu moartea. In perioada elenisticd Bastet era socotitd un suflet al lui Isis,
zeita misterelor, regenerarii §i maternitatii; grecii au identificat-o nsa, ca si pe
leoaica Pakhet, cu Artemis, iar cartile gnostice, mai ales Pistis Sophia, cu
Aphrodita®. In Cartea Mortilor (XVII), motanul era asociat Soarelui, Ré fiind
numit "Motanul in flacari" (adicd "Rosu", opus sarpelui Apophis, de culoare verde),
alteori pus in legdtura cu Osiris, deoarece se credea ca are 9 suflete si se poate
bucura de 9 vieti succesive; dimpotriva, pisica era intotdeauna consacrata Lunii si
lui Isis si considerata lunatica, intrucat variatiile pupilei sale evocau fazele Lunii,
crescand si descrescand o datd cu aceasta, alteori ea era asimilata Sfinxului, din
relateaza o credinta egipteana, dupa care pisica fata de attea ori céte zile are luna
lunara si cd suma puilor ei era in legiturd cu progresia naturald (aritmeticd) a
numerelor, de la unitate la numarul 28. Pozitia obisnuitd a pisicii, adunata ca un
ghem si insusirea de a putea dormi zile Intregi au facut sa fie socotitd o Intruchipare
a meditatiei i un exemplu pentru candidatii la initierea rituala®’.

In Biblie pisica apare mentionati o singura data, cu termenul elen de ailouros in
Septuaginta si cu cel celto-latin de cata, in Vulgata, anume in Cartea lui Baruh™.
Aceasta carte dateaza probabil abia din sec. I 1.e.n., desi -dupa traditie- a fost scrisa
in vremea regelui loiachim din Iuda (609-597 i.e.n.) si urmeaza nemijlocit, in

3 Herodotus, Historiae, 11, 66-67, apud Herodot, Istorii (studiu introductiv de A.

Piatkowski, trad., note istorice si note de A. Piatkowski si F. Vant-Stef), Bucuresti, 1961, p.
162.

* Tuvenalis, Satyrae, XV, apud Persius, Tuvenal, Martial, Satire si epigrame (trad. de T.
Mainescu si Al. Hodos si prefata de 1. Fischer), Bucuresti, 1967, p. 253.

2 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica, 1, 83, apud Diodor din Sicilia, Biblioteca istorica
(trad. de R. Hincu si V1. Iliescu, studiu introductiv si note istorice de V1. Iliescu), Bucuresti,
1981, p. 91sq.

% C. Daniel, op. cit., p. 222; V. Kernbach, op. cit., pp. 70, s.v. Bubastis si 473, s.v. pisicd; R.
I. Rubinstein, in: E. M. Meletinskij (rmaB. pen.), op. cit., p. 90, s.v. Bacm, Bacmem; G.
Lazarescu, Dictionar de mitologie, Bucuresti, 1992, p. 83, s.v. Bubastis; J.-P. Clébert, op.
cit., p. 225, s.v. pisica; M. Lurker, op. cit., p. 45, s.v. Bastet; G. Rachet, op. cit., p. 61, s.v.
Bastet.

27V, Kernbach, op. cit., pp. 473, s.v. pisica si 503sq., s.v. Ré; J.-P. Clébert, op. cit., p. 225,
s.v. pisica; cf. Aulus Gellius, Noctes Atticae, XX, 7, 5, apud Aulus Gellius, Noptile atice
(trad. de D. Popescu, introducere si note de I. Fischer), Bucuresti, 1965, p. 507.

* Cartea lui Baruh, 6:21 sau Epistola lui leremia, 21, apud Biblia sau Sfinta Scripturd
(tiparita sub indrumarea si cu purtarea de grija a Prea Fericitului Parinte lustin, Patriarhul
Bisericii Ortodoxe Romane, cu aprobarea Sf. Sinod), Bucuresti, 1982, p. 948.
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Septuaginta, dupa Cartea lui leremia, iar in Vulgata dupa Pldngerile lui leremia,
fiind inclusd de canonul ortodox intre scrierile necanonice si de M. Luther printre
apocrifele Vechiului Testament™. Pisica este asociata cu "liliecii, randunelele si alte
pdsdri", care -potrivit conceptiei mozaice- sunt spurcate®. Desi nu exista prescriptii
ale Legii mozaice (7ora) referitoare expres la pisicd, aceasta este socotita si ea ca
fiind spurcati, intrucat este un patruped care calca pe labe®'. Ea pare a fi unul dintre
simbolurile nefaste, ale damnarii, parasirii, distrugerii si desertaciunii, cum arata
faptul ca in textul amintit este mentionata ca sarind peste idolii Babilonului, cetate
sortitd nimicirii, ca urmare a idolatriei §i coruptiei sale®.

Autorii greci si latini mentioneazd destul de rar pisica, intrucit pentru
combaterea rozatoarelor in zona mediteraneana se foloseau de obicei nevastuicile
(Mustela nivalis)™, iar serpii veninosi -alti dusmani ai rozitoarelor aducitoare de
molime**-, pe care pisicile 1i combiteau in Egipt si Orient™, erau mai rari in zonele
mai reci. Cand ei o fac totusi -chiar si Aristotel- confunda pisica domestica si cea
sdlbatica, fapt explicabil dacd ne gandim ca in Grecia antica reprezentarile de pisici
sunt rare, fiind vorba de artefacte importate sau -poate- de animale aduse din Egipt
sau Orient, intrucat in Europa pisica este domesticitd abia in sec. I e.n.’’. Un
asemenea animal izolat, importat din Sud, trebuie sa fi fost si cel ale carui oseminte
au fost descoperite in necropola getica de la Zimnicea (jud. Teleorman)’’. Aceasti
situatie 1i face pe unii autori fie sa afirme cé grecii ignorau pisica, fie sa creadd, ca
R. Delort, ca, desi pisica este amintitd In Acharnienii lui Aristofan, apoi de
Aristotel, Pliniu cel Batrin, Seneca si Plutarh, doar Esop se refera la pisica
salbatica® - ceea ce ar insemna ca autorii greci si latini nu cunosteau decit rare
exemplare de pisica domestica.

O confuzie datoratd raritdtii acestui animal a existat intr-adevar, cici in limba
greaca veche termenii pentru "pisicd" si "nevastuica" (galée sau gale) coincid, fapt
explicat de M. Nasta tocmai prin domesticirea tarzie a pisicii in Elada®®. Cuvantul
respectiv pare inrudit cu termenul pentru "lapte" (gdla) si aceasta se datoreaza,

? M. Bocian, U. Kraut, I. Lenz, Dictionar enciclopedic de personaje biblice, Bucuresti,
1996, p. 60, s.v. Baruh.

30 Levitic, 11:16,18, apud Biblia sau Sfinta Scripturd, ed. cit., p. 125; Deuteronom, 14:18,
apud Biblia sau Sfinta Scriptura, ed. cit., p. 211.

3! Levitic, 11:27, apud Biblia sau Sfinta Scripturd, ed. cit., p. 126.

32 Isaia, 13-14, 46; leremia 25; Daniel 5; Avacum 2 etc.

33 Babrios, Fabulae, 57-58, apud Esop, Babrios, Fabule (trad. de Tr. Lazarescu si V.
Golinescu, prefatd, tabel cronologic si note de M. Nasta), Bucuresti, 1980, p. 229sq.;
Aesopus, Fabulae, 237 si 289, apud Esop, Babrios, op. cit., pp. 126 si 154; cf. R. Delort, op.
cit., p. 433 si J.-P. Clébert, op. cit., p. 225, s.v. pisica.

'S, Chis, Cultul sarpelui Glykon in Imperiul roman, in: Buletinul cercurilor stiinifice
studentesti, Alba lulia, 1, 1995, p. 98sq.

33 R. Delort, op. cit., p. 436.

36y, Kernbach, op. cit., p. 473, s.v. pisicd; R. Delort, op. cit., p. 437sq.

37 M. Carciumaru, Paleoetnobotanica. Studii in preistoria si protoistoria Romdniei, lasi,
1996, p. 56.

3 R. Delort, op. cit., p. 432.

39 Esop, Babrios, op. cit.,p. 12,n. 1.
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probabil, faptului ca respectivele animale erau vazute ca simboluri ale feminitatii,
ale maternitatii. O situatie oarecum asemédnatoare se constatd si in limba latina:
cuvantul felis,-is (="pisica") vine de la substantivul pierdut fela (="tata")*, inrudit
cu adjectivul substantivizat felator,-oris (="cel care suge", "sugarul") si cu verbul
felo,-are (="a suge (lapte)")"'. De aceea, in fabule se poate face destul de greu
distinctia dintre nevastuica si pisica (salbatica, dupa R. Delort!), faPt remarcat si de
M. Nasta*’. Un exemplu bun este fabula Nevdstuica si pasarile®, tradusi uneori
drept Motanul si gainile* sau fabula Nevdstuica si cocosul®®. Aceeasi problema se
pune pentru fabula Pisica si Afrodita, unde animalul simbolizeaza femeia
invidioasa, cruda, lacoma si nestapaniti*® si pentru fabula Nevéstuica si pila, in care
sunt criticati oamenii nechibzuiti si certareti*’. In acest context trebuie amintit ca
Patristica socoteste pisica, prin combinarea unei denaturari a textului biblic 1n care
este vorba, de fapt, de cartita (7Talpa europaea), soarece (Probabil, cel de camp,
Microtus arvalis) si soparla®® sau -dupa alte traduceri'- de orbete (Spalax
microphtalmus), soarece saritor de pustiu (Jaculus jaculus) si soparla cu
informatiile inexacte preluate dintr-un Fiziolog antic, eventual sub influentd
identificare cu pacatosii de ambele sexe, care, dupd pilda animalului respectiv,
practica sexul oral’®. Si aici existd insa riscul confuziei intre nevistuicd si pisica,
datorita neclaritatii autorului anonim din Alexandria, gresit identificat cu apostolul
Barnaba si care a scris la sfarsitul sec. I e.n. sau intre 70-131 e.n.”’, ceea ce ar putea
fi o explicatie pentru imaginea nefavorabild a pisicii in traditia crestind. O alta
explicatie ar putea fi confuzia savarsitd de vreun traducator neatent Intre soparla (ho
galeétes) si pisica (he galée sau he gale)™. Nu intamplator, poate datorita asocierii
acestui animal cu practicile neingdduite, pagane si eretice, unul dintre cei mai

1. Nadejde, Dictionar latin-romdn complect pentru licee, seminarii si universitdfi, ed. a
IV-a, Ed. Adeverul, s.1., s.a., p. 256, s.v. felis.
! Ibidem, p. 256, s.v. felo,-are.
42 Esop, Babrios, op. cit.,p. 12, n. 1.
4 Aesopus, Fabulae, 14, apud Esop, Babrios, op. cit., p. 13.
* Esop, Fabule (dupi ed. trad. de I. Teodorescu si I. Diaconescu si publicati in 1935),
Bucuresti, 1996, p. 66.
4 Aesopus, Fabulae, 12, apud Esop, Babrios, op. cit., p. 12.
 Ibidem, 76, apud Esop, Babrios, op. cit., p. 46 sin. 1.
*7 Ibidem, 77, apud Esop, Babrios, op. cit., p. 47.
* Levitic, 11:29, apud Biblia sau Sfinta Scripturd, ed. cit., p. 126.
¥ Ibidem, 11:29, apud Neue - Welt - Ubersetzung der Heiligen Schrift (iibersetzt nach der
revidierten englischen Ausgabe 1984, unter getreuer Beriicksichtigung der hebréischen,
aramdischen und griechischen Ursprache), revidierte Ausgabe, Brooklyn, New York, 1985,
p. 150.
30 Epistola zisa a lui Barnaba, X, 8, in: Scrierile Parintilor Apostolici (trad., note si indici de
D. Fecioru), Bucuresti, 1995, p. 151 sinn. 1 si 2.
3! Scrierile Parintilor Apostolici, ed. cit., p. 130sq.
2 H. Menge, Griechisch-deutsches und deutsch-griechisches Worterbuch mit besonderer
Beriicksichtigung der Etymologie, Hand- und Schulausgabe, Teil I, Berlin-Schoneberg,
1910, p. 116, s.v. galedtes si galé sau gale.
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indarjiti oponenti ai hotdrarilor Conciliului ecumenic de la Chalkedon (451), care a
condamnat monofizitismul Bisericii copte din Egipt, este tocmai Timotheos
Ailouros (= "Pisica Silbatici"), patriarhul de Alexandria™.

Confuzia dintre felind si nevidstuica s-ar parea c¢d nu este proprie doar
civilizatiei grecesti si nu se referd doar la aspectul lingvistic: o catarama din aur de
stil scito-siberian, provenind din "Colectia siberiand" a tarului Petru cel Mare si care
pe baza unor analogii din Kurdistanul iranian (Ziwyeh), din stepele nord-pontice
(Kelermes), estul Kazahstanului (Cilikty) si regiunea Muntilor Altai (descoperirea
de la Majemir) se dateaza nu mai devreme de sec. VI 1.e.n., reprezintd un animal
incolacit, identificat cu o pantera, dar care -prin lungimea exagerata a trupului sau
subtire, ca si prin forma capului- aminteste de un mustelid™. Acest obiect de
podoaba ar putea sd fi fost produs, totusi, intr-un atelier grecesc, desi pentru un
conducator barbar: necunoscand direct irbisul sau pantera, descrise lui in greaca
drept "o uriasa pisica patata", mesterul a reprezentat ... 0 mare nevastuica, avand
aceleasi pete!

Credem cd R. Delort nu are dreptate lasand sa se inteleaga ca vechii greci si
romanii cunosteau mai bine pisica domestica si foarte putin pe cea silbatica si
pentru cda termenul din greaca veche pentru "pisica salbaticd", atestat si de
Septuaginta, este ho ailouros, care s-a pastrat cu acest inteles pana azi>. Termenul
he galée sau he gale, care provoacd confuzia dintre nevastuica si pisica si
dificultatile de traducere, se referd, de fapt, la pisica domestica, el fiind folosit, in
paralel cu cel de origine celto-latina, he gdta, pana in sec. XX°, desi, in prezent,
limba neogreaca literard il foloseste doar pe acesta din urma’’.

In Europa stapénitd de romani pisica domestica se raspandeste odata cu cultele
egiptene si cu sincretismul dintre acestea si geniile domestice romane, dintre Bastet
si Diana; acest animal este reprezentat atit ca vanator de soareci (pe un mozaic de
la Oranges, azi disparut), cat si in sculptura funerara, ca animal apotropaic, insa
apare mai frecvent in arta paleocrestina si continua sa ramana o tema iconografica
relativ rard pana in Evul Mediu timpuriu®. Foarte cunoscuti este reprezentarea
pisicii ca vanator de pasari pe un mozaic de la Pompei’’.

3 K. Wessel, Spdtantike Kunst in Agypten, in: Kunst der Kopten. Sammlung des
Tkonnenmuseums Recklinghausen, Recklinghausen, s.a., p. 12sq.
* M. 1. Artamonov, Coxposuwa caxos. Amy-Japunkuii knad, Anmaiickue Kypeamsi,
Mumnycunckue 6ponsvl, Cubupckoe 3010mo, Moskva, 1973, p. 126sq. si fig. 174; K. Jettmar,
Arta stepelor. Popoarele timpurii, Bucuresti, 1983, p. 241 si fig. 38.
5 G. S. Henrich, K. Chrisomalli-Henrich, Langenscheidts Eurowdrterbuch. Griechisch -
Deutsch, Deutsch - Griechisch, 5. Aufl., Berlin - Miinchen - Wien - Ziirich - New York,
1996, p. 407, s.v. Katze.
36 C. Capos, Nouvelle grammaire grecque avec de nombreux exercices de traduction, de
lecture et de conversation, 2¢. ed., Heidelberg, 1927, p. 442.
37 G. S. Henrich, K. Chrisomalli-Henrich, op. cit., p. 407, s.v. Katze.
¥ R. Delort, op. cit., p. 438sq.
% E. Kolb, Despre viata si comportamentul animalelor domestice. O carte de informare
stiintifica pentru iubitorii de animale, Bucuresti, 1981, fig. 31.
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Fabulele autorilor antici greci si latini, ca de pilda cele datorate lui Esop, anume
Vulturul, pisica si mistre,tul6 0 Pisica si soarecii® si Motanul si gdim'le62, lui
Babrios, anume Pasdrea si pisica® si Pisica si cocosul® si lui Phaedrus®, redau o
imagine desacralizatd, dar totusi naturalistd, prezentand pisica drept un animal
perfid. Acestei imagini defavorabile i se adaugd asocierea pisicii, la romani, cu
femeia usuratica si cochetd®. Pentru Lucian din Samosata pisica are doar conotatii
negative: ea reprezinti simbolul hotiei desavarsite®’ sau, pentru ci pisicile dadeau
tarcoale mortilor fara familie, abandonati in locuinte®, pe prietenii ipocriti, doritori
a trage foloase de pe urma celor care se incred in ei. Aulus Gellius®® aminteste
credinta despre cresterea si descresterea ochilor pisicilor sdlbatice in functie de
fazele Lunii.

Crestinismul aduce o deteriorare i mai accentuatd a imaginii pisicii, explicabila
prin atitudinea crestinilor fati de adorarea animalelor, in general”, fati de
sexualitate si credintele egiptene in particular’' - ridiculizate si de autorii pagani de
expresie greaca si latind -, ceea ce a dus la asocierea acestui animal cu vampirii,
spiritele, demonii si vrijitoarele’. Este interesant de mentionat ca si in acest context
se pastreaza un oarecare echivoc, datoritd interferentelor dintre traditia referitoare la
nevastuica si cea privind pisica. Ammianus Marcellinus, istoric roman din sec. IV, a
carui limba materna era Insa greaca, aminteste o anecdota, potrivit careia, in vremea
lui Constantius II, cel care consulta un ghicitor, fie doar si pentru faptul ca intalnise
o0 nevastuicd -lucru considerat un semn nefast- era banuit ca are sentimente ostile
fatd de Tmparat si cd, dorindu-i moartea, vrea sa afle cit ar mai avea acesta de trait
sau cd ar face parte dintr-o conspiratie impotriva acestuia, fapt pentru care era

5 Esop, op. cit., p. 24.
8! Ibidem, p. 61.
52 Ibidem, p. 66.
% Esop, Babrios, op. cit., p. 216.
5 Ibidem, p. 217.
5 Phaedrus, Fabulae, 11, 4 si Appendix, XVII, apud Fedru, Avianus, Fabule (trad. si note de
A. Tita si Gh. Moraru, prefatd de Gh. Ceausescu), Bucuresti, 1981, pp. 29sq. si 105.
5 Plautus, Epidicus, 11, 1, apud Titus Maccius Plautus, Cartaginezul. Teatru (III) (trad. de
N. Teica), Bucuresti, 1972, p. 267.
7 Lucianus Samosatensis, Pescator, 34, apud Lucian din Samosata, Scrieri alese (trad. si
note de R. Hincu, cuvant inainte de S. Diamantescu), Bucuresti, 1985, p. 303.
% Idem, Timon, 21, apud Lucian din Samosata, op. cit., p. 108.
5 Aulus Gellius, Noctes Atticae, XX, 7, 5, apud Aulus Gellius, op. cit., p. 507.
70 Origenes, Scrieri alese, partea a II-a (trad. de T. Bodogae), Bucuresti, 1982, p. 404sq; cf.
C. Daniel, op. cit., p. 208; Arnobius, Adv. nat., 111, 16, apud V. V. Bicikov, Estetica
antichitatii tirzii. Secolele II-IlI, Bucuresti, 1984, p. 95; Timoteus Alexandrinus, Hist.
monach. Aegypt., V111, 21, apud Timotei Alexandrinul, Istoria monahilor din Egipt (390-
394) (trad. de 1. Popa, cu un Cuvdnt inainte de P. F. Teoctist, Patriarhul Bisericii Ortodoxe
Roméne), Bucuresti, 1998, p. 71.
"' Eusebiu de Cezareea, Scrieri, partea a II-a (trad. de R. Alexandrescu), Bucuresti, 1991 (=
Parinti si Scriitori Bisericesti, 14), pp. 168, 210, 229 si 243.
"> R. Delort, op. cit., p. 441.
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denuntat, fara si se stie de cine, judecat si condamnat la moarte”. Tinand seama de
faptul ci este doar o anecdot, care circula intr-un mediu bilingv, este posibil ca, in
realitate, in mediile elenofone, ea sa se fi referit initial la pisica domestica, desi
autorul citat numeste animalul in cauza doar cu denumirea latina a nevastuicii, poate
tocmai pentru ca nu cunostea personal situatia descrisa, destul de neobisnuita, de
altfel.

Este greu de spus care va fi fost functia acestei statuete in Antichitate. E drept,
ea poate fi legatd de cultul zeitei Bastet prin reprezentarile, atitudinile si
comportamentele generate de acest cult in societatea egipteand; pe de altd parte, din
punct de vedere iconografic avem de a face cu o reprezentare "necanonicad", mai
apropiatd de functia decorativa a productiei artistice. Tindnd insad seama de raritatea
pisicii in lumea greco-romanad si de raspandirea acesteia in stransda legaturd cu
cultele egiptene, este de presupus, totusi, ca aceastd statuetd putea avea si o functie
cultica, fiind, din punct de vedere iudaic si crestin, un idol, fara insa ca deteriorarea
sa sa poatd fi pusa 1n legdturd cu aceasta perceptie a monumentului.

 Ammianus Marcellinus, Historia Romana, XVI1, 8, 1, apud Ammianus Marcellinus,
Istorie romana (studiu introductiv, trad., note si indice de D. Popescu), Bucuresti, 1982, p.
121; cf. Ammianus Marcellinus, op. cit., p. 626, n. 40.
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CIMITIRUL SLAYV DE LA OCNA SIBIULUI (SEC. VIII-IX)
Dumitru PROTASE

LE CIMITIERE SLAVE D'OCNA SIBIULUI (VIII-IX® SIECLES)

Ce cimetiere a été decouvert en 1961, a l'occasion des travaux agricoles. 1l se
trouve sur le plateau denomme ,,Lab”, qui s'éleve a la lisiere sud de la ville d'Ocna
Sibiului (dep.de Sibiu), non loin de bains salés. Par les fouilles archéologiques,
effectuées par l'auteur durant les années 1961-1965, ont été mis au jour un nombre de
135 tombes: 14 d'inhumation (M.30) et 120 d'incineration. On y ajoute une tombe
d'inhumation de l'époque scythique (VI*-V° siécle). La profondeur des tombes s'averre
étre trés petite, seulement 25 - 40 centimeétres, fait qui a cause leurs derangement
général ou méme la destruction par les travaux agricoles périodiques.

Lles tombes d’incinération sont de deux types: tombes a urne (la grande majorité,
110 environ) et tombes sans urne, les restes de l'incinération étant placés dans une petite
fosse. Dans les deux cas, l'incinération a été effectuce a 1'ustrinum, au-dela du cimetiere,
dans un lieu inconnu.

Por ce qui est des urnes, on avait utilisé des pots sans anses, tantot entiers, tantot
fragmentaires (voir les illustrations). Pendant les recherches on n'a pas trouvé sur les
urnes couvercles spéciaux ou un recouvrement quelconque, a cause que leur partie
supérieure a été dérangée ou disloquée par le soc de la charrue. Mais on peut supposer
l'existance des couvercles improvisés: fond de pots, simples tessons, morceaux de bois.

Le contenue des urnes est formé d'os humains calcinés, de brins de cendre et peu de
petits fragments de charbon. Cela occupait d'ordinaire au plus la moitié de la capacité
du vase-urne. La quantité des os incinérés des tombes est directement proportionelle a
l'dge des défunts. Les rares objets d’inventaire toujours ont été déposés uniquement a
Uinterieur de I'urne, non a cote.

Les dimensions et la forme de la fosse des tombes avec ou sans urnes sont en
général semblables: un tout petit trou, ou se trouvaient les os calcinés ou les urnes.
D'ailleurs, la différence entre ces deux types de tombes consiste en la présence ou en
l'absence de l'urne.

Les tombes d'inhumation - deux de personnes miires, un d'adolescent et onze
d'enfants en-dessous 7 ans - ont les trous un peu plus profonde, (33-65 cm), que les
tombes d'incineration. La majorité des squelettes sont mal conservés, les os étant en
grande partie décomposés. Enterrés sur le dos, les défunts sont orientés avec la téte vers
SV, NE, SSV, ESE, ayant les pieds étendus.

L'inventaire des tombes s averre étre pauvre, mais tres varie: lames de couteau de
fer, pointes de fleche, boucles de ceinture, clous, crampons, boucles d'oreille, une pointe
de silex, perles en verre, un fragment de peigne en 0s, un corne pyrogravé et fragments
céramiques.

Pour ce qui est de la céeramique (voir les illustrations), on constate: des tesson
provenant de 108 vases (65%) travaillés 8 la roue lente, 40 tombes contenant des
fragments céramiques faits sur la rue rapide (33,8 %) et tessons de 9 pots modelés a la
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main. Les formes et les ornanaments des pots, illustrés sur les planches, indiquent la
datation du cimetiere aux VIII*-IX® siécles.

En ce qui regarde l'appartenance ethno-culturelle des defunts enterrées ici, pas
encore chrétiens, nous estimons qu’il s'agit d'une communauté de population slave. Les
rites et les pratiques funéraires rencontrés dans ce cimetiére sont tres répandus et bien
connus a l'époque partout dans les territoires peuplés par les Slaves dans I'Europe de
sud-est et centrale, y compris la Roumanie. La population proto-roumaine chrétiennes
aux VIIF-IX® siécles, pratiquait généralement l'inhumation.

Introducere

Cimitirul de la Ocna Sibiului a intrat in campul cercetatorilor arheologice in
anul 1961, in urma unei norocoase imprejurari, cand in primavara aceluiasi an, la
arat, au iesit la iveald, scoase de fierul plugului, mai multe morminte de
incineratie cu urnd, dintre care cinci au fost recuperate de Gh. Ruga, pe atunci
profesor de istorie in localitate. Aceastd descoperire intamplatoare, care ne-a fost
adusd la cunostinta 1n scurt timp dupa ce ea s-a produs, a format mobilul pentru
inceperea primelor sondaje de informare in locul respectiv, pe platoul numit de
localnici Lab, situat foarte aproape, spre sud-vest, de baile sarate. Initial, am fost
informati cé la Ocna Sibiului s-a descoperit un cimitir de incineratie cu urne din
epoca romana. La fata locului, insd, vazand si primele urne funerare, ne-am dat
seama imediat cd, de fapt, mormintele descoperite aici nu apartin epocii romane,
ci unei comunitati de populatie slava.

Sapaturile sistematice, mai Intdi cu caracter de informare, au fost incepute in
cursul lunii august 1961. Atunci s-au descoperit 13 morminte de incineratie si unu
de inhumatie, pe baza carora am ajuns la concluzia ca aici nu este vorba de
morminte izolate, ci de un cimitir slav de mai mare intindere, care prezinta interes
pentru perioada de trecere la evul mediu. Aceste constatari preliminare, certe, ne-
au determinat sd ludm hotararea de a dezveli prin sdpaturi organizate intregul
cimitir de la Ocna Sibiului.

Explorarea arheologicd a continuat astfel — cu mijloace materiale si financiare
puse la dispozitie de Academia Romana — in anii 1962-1965, perioada in care s-
au dezgropat in total 135 de morminte, dintre care 15 de inhumatie si 120 de
incineratie'. Desi in afara perimetrului cercetat mai pot exista, desigur, unele
inmormantari periferice nedezgropate, totusi consideram ca prin sapaturile noastre
au fost dezvelite aproape toate mormintele care alcatuiau acest cimitir, fapt care
rezulta si din planul general. Prin urmare, cu cimitirul de la Ocna Sibiului se poate

La sapaturi — care au fost efectuate sub directa supraveghere si conducere a
subsemnatului — au participat, repartizati la practica de specialitate, urmatorii studenti de
la Facultatea de Istorie si Filosofie a Universitatii ,,Babes-Bolyai“ din Cluj-Napoca: loan
Glodariu (acum profesor universitar, Cluj-Napoca), Maria Munteanu (cas. Barbulescu,
profesor universitar, Constanta), loana Bogdan (cercetdtor stiintific I, Cluj-Napoca) si
Elisabeta Tibad (profesoara, Bistrita).
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opera, sub raport statistic, antropologic, al concluziilor de ordin ritual si istoric,
asa cum se opereaza de obicei cu un complex arheologic explorat integral®.

Metoda de cercetare in teren, pe care am adaptat-o si am aplicat-o din primul si
pand in ultimul an al investigatiilor, a constat in dezvelirea cimitirului in sistem
covor, cu saparea de parcele largi de 3m si de 10-25 m lungime, adéncite
totdeauna pana in stratul de paméant neumblat. Fiecare morméant descoperit a fost
inregistrat separat cu toate datele si observatiile apartinatoare, inclusiv ridicarea
oaselor pentru analiza antropologicd. Marcarea mormintelor pe planul general la
cimitirului, intocmirea de desene, schite si executarea de fotografii, ori de cate ori
am considerat necesar, au fost operatii care ficeau parte din maniera de lucru
obisnuita.

Faptul ca din primul moment ne-am dat seama ca ne aflam Intr-un cimitir ale
cdrui morminte, din cauza adancimii prea mici, Au fost atinse si deteriorate in
mare masura de lucrarile agricole periodice, ne-a determinat sa ludm masurile
cuvenite, spre a evita amestecarea inventarelor funerare si a urnelor rupte de plug
si raspandite, sub forme de fragmente ceramice, pe teren. Astfel, am preintampinat
pericolul real de a considera drept morminte si niste membra disiecta din una si
aceeasi inmormantare, ceea ce ar fi putut duce la o denaturare a situatiei existente.

Cat priveste studiul materialului, al riturilor §i al practicilor funerare,
incadrarea cronologica si aprecierea lor etno-culturald, am tinut seama de stadiul
cercetarilor, criteriilor, si cunostintelor pe plan stiintific national si international,
oprindu-ne la concluziile care ni s-au parut cele mai verosimile. Indiferent la
incheierile la care am ajuns, susceptibile totdeauna de modificarile firesti impuse
de progresul cercetarii si opticii istorice, cimitirul de la Ocna Sibiului ramane un
document arheologic important, in contextul problemelor etnice care se pun
pentru istoria roméanilor §i a sud-estului european in secolele VIII-IX. Oricum,
acest cimitir nu poate fi scos din randul descoperirilor analoage cunoscute acum,
atat pe teritoriul tarii noastre cat si in unele tari vecine, ci se cere incadrat in
acelasi orizont arheologic, cronologic si de rit funerar specific, spre a putea
determina cat mai corect etnicul populatiei. de aceste considerente majore am fost
calauziti in prelucrarea stiintifica a intregului material.

Descrierea mormintelor

Mormdntul 1 (pl. V). Incineratie cu urnd. Ad. 40-45 cm. Urna este o oala
intreagd, lucrata la roata inceata, impodobitd pe jumatatea superioard cu benzi de
linii in val si portative. Partea inferioara este lipsitd de ornamentatie. Gura urnei a
fost ruptd de plug. Culoarea pastei est cenusie-cafenie. In urni s-au identificat
oase de la doi indivizi de varsta apropiata si de sex opus, probabil sot si sotie. La
golire, printre oasele calcinate s-a gasit un os de animal ornamentat, probabil de la

? Un raport preliminar asupra primelor 19 morminte, raport intitulat Cimitirul slav de la
Ocna Sibiului, am publicat in volumul Omagiu lui P. Constantinescu-lasi, cu prilejul
implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1965, p. 153-159, sustinind cé acest cimitir dateaza din
secolul al IX-lea.
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un maner §i un cui de fier scurt, ambele trecute prin foc (pl. XXVII). Acest
mormant si urmatoarele patru au fost descoperite fortuit, in primavara anului 1961
si recuperate de profesorul Gh. Ruga.

Mormantul 2 (pl. V). Incineratie cu urnd. Din urna s-au gisit fundul si
cioburile de la o oala cu peretii grosi (intregitd), de culoare caramizie-bej, lucrata
cu roatd inceatd. Restul a fost complet distrus de plug. Ad. Circa 20 cm. Continut:
oase umane calcinate de adult si bucitele de carbuni. Fara inventar.

Mormantul 3 (pl. V). Incineratie cu urna. Ad. 20-25 cm. Din urna, care este o
oald lucrata cu roata rapida, din pastd nisipoasd, cenusie-cafenie, s-a pastrat partea
inferioara, dar si aceasta crapata si corodata. S-au mai pastrat cioburile din partea
superioara. Pe unele cioburi ale urnei intregite se disting ornamente in val si linii
paralele. Continut: oase calcinate de om adult (femeie), in cantitate mare,
amestecate cu bucitele de carbune. Fara inventar.

Mormadntul 4 (pl. XXIII). Incineratie cu urna. Ad. circa 20 cm. Urna s-a gasit
rasturnata si sfardmatd de plug. Din ea se pastreaza resturi din pereti si fundul cu
oase calcinate in el. Urna este o oald fara toarte, lucratd cu mana, din pastd
caramizie. In jurul urnei, pe o suprafati de un metru pitrat, s-a gasit un fragment
dintr-o apucdtoare de capac si cateva cioburi din alta oala decorata cu scobituri de
unghie, precum si un fund dintr-o a treia oald. Pe unele fragmente din urna se
distinge un decor cu linii ondulate si caneluri mari. Confinut: putine oase calcinate
umane (copil de 7-8 ani), ramase pe fundul urnei. Fara inventar.

Notam ca resturile din jurul urnei pot proveni de la alte doud morminte
deranjate.

Mormantul 5. Despre acest mormant avem informatia ca la adancimea de vreo
15 cm, dupa plug, in timpul aratului, au aparut in acelasi loc, pe o suprafata de
circa un metru patrat, fragmentele unei oale lucrate la roata si impodobita cu lini
ondulate si portative. Aldturi de cioburi, s-au observat si ceva oase umane arse.
Obiecte de inventar nu se mentioneaza.

Mormdntul 6. Incineratie cu urna. Ad. 20 cm. Partea superioara a urnei a fost
distrusa de fierul plugului, pastrandu-se numai partea inferioard. Urna este oala
fara toarte, lucratd cu roata rapida, din pasta foarte friabila, cu mult nisip, avand
culoare negricioasd. Pe unele cioburi se gaseste, ca ornament banda de linii
valurite si portativul. Continut: oase umane calcinate de adult (femeie) si carbune;
printre oasele calcinate s-au observat si fragmente de calota craniand. Inventar: un
cui.

Mormdntul 7. Incineratie cu urna. Ad. 35 cm. Urna este o oala mare fara toarte,
lucratd cu mana din pasta friabild, ornamentatd pe umeri §i pe gat cu o linie in val,
iar pe burta si pe partea inferioard cu linii orizontale neregulate. Remarcam ca
ornamentatia trece si pe partea inferioard. Confinut: oase calcinate de om matur,
care umpleau urna mai bine de jumatate, si carbune. Fara inventar.

Notim ca la vest de urna, la distantd de 10-12 cm, se aflau putine oase
calcinate din scheletul unui copil, puse direct pe pamant, la adancime de 20 cm, ia
mai spre vest cu 10 cm se gédsea fundul unui vas, gol, lucrat cu mana, probabil
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pentru ofrande, la adancime tot de 20 cm. Este greu de spus, dacd aici avem sau
nu de a face cu un al doilea mormant.

Mormantul 8 (pl. VII). Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Din urna a ramas doar
fundul ingrosat, lucrat cu mana (?), din pasta grosolana, foarte friabila si corodata,
de culoare caridmizie si cu miezul negricios, care contine mult nisip. Partea
superioara a fost distrusa de fierul plugului. Confinut: foarte putine oase calcinate
de copil, extrem de faramitate.

Mormantul 9 (pl. 11). Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. S-a gasit numai partea
inferioara a urnei, care este o oala mare, de culoare cenusie-caramizie, lucrata cu
roatd inceatd, din pasta grosoland. Pe un fragment se vede un ornament formata
dintr-o banda cu linii ondulate. Notdm ca si aici fundul oalei este usor ingrosat.
Continut: oase multe de la doi adulti (bérbat si femeie), precum si bucatele de
carbune, totul fiind depus 1n urna, nimic pe alaturi. Fara inventar.

Mormdntul 10 (pl.11, VII). Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Din urna, care este o
oald mare, fara toarte si fard ornamente, se pastreaza doar trei sferturi din partea
inferioara, cu caneluri dese in interior, restul fiind distrus de plug. Urna este
lucrata la roata rapida, din pastd cenugie-cafenie, cu mult nisip, destul de friabila.
Continut: foarte multe oase calcinate de la doi indivizi maturi (femeie §i probabil
barbat); printre oase se gaseau si bucitele de carbune, amestecate cu pamant. Fara
inventar.

Mormdntul 11. Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. Urna este o oala fara toarte, de
culoare cenusie-bej, lucratd la roatd, din pastd nisipoasa, friabilda. Uma a fost
distrusa de plug, din ea pastrandu-se doar un sfert din partea inferioara. Continut:
pe fundul urnei se afla un strat de paméant, pe care erau asezate bucatele de
carbune, oase calcinate de adult (barbat) si adolescent (femeie). Inventar: varful
unei lame de cutit din fier.

Mormdntul 12 (pl. 1I). Incineratie cu urnd. Ad. 23 cm. Ca urnd s-a folosit o
oala fara toarte, lucrata cu roata, din pasta nisipoasa, avand suprafata caramizie si
miezul negru. Din urna se pastreaza numai o cincime din partea inferioara, restul
fiind distrus de plug, in timpul aratului. Continut: oase calcinate de om matur si
bucitele de ciarbune, asezate pe un strat de pamant, depus (desigur, ritual) pe
fundul urnei. Inventar: nimic.

Mormantul 13 (pl. 1I). Incineratie cu urna. Ad. 22 cm. S-a pdstrat numai o
treime din urnd, partea ei inferioara, restul fiind distrus de plug. Urna este o oala
fara toartd, lucratd cu mana, cu fundul si peretii grosi, de culoare bej-caramizie.
Continut: putine oase calcinate de om matur, amestecate cu bucétele de cérbune.
Fara inventar.

Mormdntul 14 (pl. 1I). Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Din urna lucratd cu
roata, care este o oald de culoare negricioasa in exterior si cardmizie in interior, s-
a pastrat numai fundul si putine oase umane calcinate, foarte faramitate. Fara
inventar.

Mormantul 15 (pl. 1I). Incineratie cu urna. Ad. 20 cm. Morméntul este format
dintr-un de oala lucrat cu méana si foarte putine oase calcinate de adult si bucéatele
de carbune. Fara inventar. De notat cd acest mormant se afla foarte aproape de
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M14 si s-ar putea sda fie vorba de o inrudire Intre cei doi defuncti. Dar nici
intdmplarea nu poate fi exclusd in explicare acestei adiacente.

Mormantul 16 (pl. II). Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Urna este formata dintr-
o oald mare, fara toarte, lucratd la roata, fard ornamente pe jumatatea inferioara,
singura pastratd. Confinut: oase arse de adolescent si bucatele de carbune.
Inventar: o bucitica de fier, care seaména cu un varf de sigeata.

Mormantul 17. Inhumatie. Ad. 43 cm. Schelet de om matur. Orientarea cu
capul spre NE si picioarele spre SV. Culcat pe spate cu picioarele intinse si
paralele, privirea spre SV. Mana dreaptd era intinsd pe langd corp, iar stanga
indoita din cot, adusa pe bazin. Lungimea scheletului: 1,56. Starea de conservare a
oaselor este slabd, probabil din cauza adancimii mici a gropii sepulcrale. In groapa
s-au gasit cioburi neolitice Petresti. Se pare ca ele provin din stratul de cultura.
Fara inventar. Dupa aspectul bazinului, defunctul pare a fi barbat.

Mormantul 18. Incineratie cu urna. Ad. 20 cm. Din urnd a mai ramas doar o
micd parte din jumatatea inferioara, care permite sd constatim ca era lucratd la
roatd din pastd nisipoasa, de culoare negricioasd, avand ca decor banda de linii
drepte si valurite. Continut: citeva oase calcinate si bucatele de carbune. Fara
inventar.

Mormdntul 19. Incineratie cu urnd. Ad. 22 cm. Urna era formata dintr-o oala
mare, fara toarte, de culoare negricioasd, lucratd la roatd si impodobita cu linii
orizontale si ondulate. Din ea s-a pastrat doar partea inferioard, restul fiind
distrusd de plug. Continut: oase arse de adult (femeie), amestecate cu bucatele de
carbune, agezate pe un strat de pamant, care a fost depus intentionat chiar pe
fundul urnei. Fara inventar.

Mormantul 20 (pl. XII). Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Urna a fost taiata de
plugul tractorului mai mult de jumatate. Ea este o oala fara toarte, lucrata cu roata,
de culoare cenusie-brunid. Continut: oase arse de om matur (femeie). Fara
inventar. Observam ca si aici s-au presarat, pe fundul urnei, un strat de pamant
negru, gros de 3 cm, peste care s-au agezat oasele calcinate ale defunctului.

Mormdntul 21. Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Urna, distrusd de plugul
tractorului, era o oald lucratd cu roata din care nu a mai ramas decat fundul si
putine cioburi din pereti. Continut: oase arse de om adult. Fara inventar.

Mormdntul 22 (pl. XIII, XIV, XXIV). Inhumatie. Ad. 52 cm. Copil.
Orientarea: capul spre SE, picioarele intinse si paralele catre NV. Din schelet s-au
pastrat cativa dinti de lapte, resturi din oasele picioarelor (aproape praf) si o
buciticd din mandibulad. Restul scheletului s-a descompus, din cauza adancimii
mici a gropii sepulcrale. Scheletul era asezat in stratul de pamant galben. Nu
cunoagtem pozitia mainilor. /nventar: o oala asezati la picioare, in partea dreapta,
pentru ofranda (pl. XIV). Oala s-a gasit culcatd cu gura spre NV. Mormaéntul este
contemporan cu cele de incineratie, dupd cum indicd factura oalei, pusd ca
inventar.

Mormantul 23 (pl. X, XIV, XXIV). Inhumatie. Ad. 60 cm. Copil. Orientarea:
capul spre SE, picioarele intinse si paralele catre NV. Din schelet (lung de 70-80
cm) s-a pastra capul si ceva din oasele picioarelor (praf). Lungimea 75-80 cm.
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Inventar: oala mica fara toarte, intreagd asezatd langa cap, culcatd cu gura spre
NV (catre picioare). Notam ca oala este ornamentatd pe umar cu cateva caneluri
(pl. XIV).

Mormdntul 24. Inhumatie (pl. VIII, XVII, XXIV). Ad. 50 cm. Schelet de copil.
Orientarea: NV (picioarele), SE (capul). Aceastd orientare o presupunem dupa
resturile de oase foarte macinate. Din schelet nu s-a pastrat decat o dara de praf
din oasele picioarelor, iar din rest numai firisoare de praf osos. Inventar: o oald
mica, fara toarte si cu ornamente de benzi ondulate si linii drepte pe umar; s-a
gasit culcata, cu gura spre SE, la picioare, In partea stanga.

Mormdntul 25. Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. Distrus de plugul tractorului.
Din urnd a mai ramas doar partea inferioard cu putine oase arse, provenite de la
doi indivizi adulti, probabil barbat si femeie. Urna era o oald de culoare
negricioasa-cafenie, lucrata la roata inceatd. Fara inventar.

Mormdntul 26 (pl. XIV). Incineratie cu urna. Ad. 28 cm. Urna este o oala fara
toarte, lucratd cu roatd inceatd, de culoare negricioasa-cafenie, cu fundul plat si
ornamentatd cu portative de linii drepte. Partea ei superioara a fost rupta de plugul
tractorului. Continut: oase calcinate de la doi indivizi adulti (barbat si femeie),
amestecate cu pamant, In cantitate mare: printre oase nu s-a gasit nici cenusa si
nici carbune. Fara inventar. Notdm ca sub fundul urnei s-au gasit cateva bucatele
de carbune, agezate probabil cu semnificatie rituala.

Mormdntul 27 (pl. IX). Incineratie cu urna. Ad. 26 cm. Urna a fost rupta de
plugul tractorului si distrusa de la jumatate in sus. Ea era o oala fara toarte, de
culoare negricioasa, lucratd cu roata. Continut: oase calcinate de om matur,
provenite de la doi indivizi (probabil barbat si femeie), amestecate cu pamant
negru patruns de deasupra, fard cenusa si carbune. Fara inventar.

Mormantul 28 (pl. IX, XIV). Incineratie cu urnd. Ad. 23 cm. Aproape complet
distrus de tractor. Urna a fost dislocata cu totul si cioburile imprastiate. S-au gasit
foarte putine oase umane arse, din cauza ca urna fusese dislocata si sparta de
plugul tractorului. Printre cioburile urnei, lucrata | roata rapida, s-au gasit multe
bucidtele de carbune si o bucatd de lemn gros (lungda de 10 cm), carbonizata si
compacta. Fara inventar.

Mormantul 29 (pl. IX). Incineratie cu urna. Ad. 40 cm. Urna era o oala mica,
fara toarte si lucrata cu ména, nestricata de plugul tractorului. Continut: pe fundul
urnei se gasea un strat de pamant negru, gros de 4 cm, peste care s-au depus
oasele arse ale defunctului (copil); lipseste cenusa si carbunele. Inventar: o
bucitica plata de fier, ruptd probabil din lama unui cutit (lungimea 3 cm, latimea
1,7 cm).

Mormantul 30 (pl. VIII, XV). Incineratie cu urnd. Ad. 40 cm. Urna este o oala
mare, fara toarte, lucratd la roatd, care s-a pastrat aproape nestricatad de plugul
tractorului. Ea s-a gdsit plind, pana aproape la gurd, cu oase calcinate de om
matur, nu prea bine arse. Oasele, apartindnd la doi indivizi (probabil barbat si
femeie), erau amestecate cu cateva bucatele de carbune si mult pamant. Lipseste
cenusa. Pe fundul urnei s-a depus un strat de pamant negru, curat, gros de 3cm,
peste care s-au asezat oasele calcinate. Fard inventar.
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Mormantul 31 (pl. VIII, XV). Incineratie cu urnd. Ad. 40 cm. Urna este o oala
mare, bruna-caramizie, fara toarte, lucratd din pasta nisipoasa, la roatad inceata. S-a
gasit In pozitie verticald, plina cu oase umane nu tocmai bine arse. Continut: oase
calcinate de la doi indivizi maturi (barbat si femeie), amestecate cu paméant negru;
lipseste cenusa si carbunii. /nventar: un varf de cutit din fier, mancat de rugina.

Mormantul 32. Inhumatie. Ad. 55 cm. Mormant de copil. Scheletul s-a gasit
culcat pe spate cu maéinile, probabil intinse pe langa corp. orientare: capul spre E,
picioarele intinse spre V. lungimea scheletului: 90 cm. Starea de conservare a
oaselor foarte slaba. S-au pastrat oasele capului, un dinte de lapte, fragmente din
oasele bazinului, varful picioarelor, o dara de praf osos, foarte fin, din coloana
vertebrald (regiunea cervicald) si aschii fragile din Aumerus. Varsta copilului
defunct pare a fi sub sapte ani, dupa cum indica lungimea scheletului si dintele de
lapte. Inventar: in partea stinga a capului o ulcica intreaga, fara toarte, asezata in
pozitie verticald, plind cu pamant si fara capac; langa tampla dreapta s-a gasit un
cercel din fir simplu de bronz, cu capetele petrecute. Dupd cum aratd cercelul,
mormantul apartine unei fetite.

Mormdntul 33. Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. Distrus complet de plugul
tractorului. Pe o suprafati de aproape 1m” s-a observat ci se giseau risipite oase
umane arse si bucéti dintr-o oald, lucrata la roatd. Putem presupune ca fragmentele
ceramice provin din urna incinerata. Alte elemente sepulcrale nu s-au inregistrat.
Fara inventar.

Mormantul 34 (pl. 11, XII, XV). Incineratie cu urnd. Ad. 40 cm. Drept urna s-a
folosit o oalda mare, lucratda la roatd rapida. Partea ei superioard a fost ruptd de
plug, dar s-au gasit si fragmente din buzd. Confinut: oase multe de om matur, bine
calcinate, asezate direct pe fundul urnei, fara stratul de paméant negru, prezent in
alte cazuri. Cenusa si carbunele lipsesc. Fara inventar.

Mormantul 35. Incineratie, probabil cu urnd. Ad. 30 cm. Complet distruse de
tractor. Mormantul este prezent doar prin putine oase calcinate de om matur si
cateva cioburi, lucrate cu roata inceatd, provenite eventual din urnd. Fara
inventar.

Mormadntul 36 (pl XI). Incineratie cu urna. Ad. 35 cm. Urna, lucrata la roata
inceatd si avand fundul plat, a fost taiata de plug. Pe fundul urnei, pastrate in situ,
s-au gasit oase calcinate, putine. Cenusa si carbunele lipsesc. Fara inventar.

Mormantul 37 (pl. X). Incineratie cu urnd. Ad. 35 cm. Urna este o oald fara
toarte, lucrata la roata inceata. Ea a fost retezatd de plugul tractorului mai mult de
jumitate. In partea inferioara pastrati s-au gisit multe oase calcinate de om matur
(barbat), in cantitate mare, fard cenusd, amestecate cu sporadice bucitele de
carbune. /nventar: sfaramaturi dintr-un obiect de fier, neprecizabil ca utilizare.

Mormdntul 39 (pl. IlI, XV). Incineratie cu urnd. Ad. 50 cm. Ca urna s-a utilizat
o oald intreagd, lucratd la roatd inceatd, din pastd gri-negricioasd, bine arsa,
ornamentatd pe umar cu doud caneluri. Ea are fundul plat si s-a gasit in pozitie
verticala, fard capac. Continut: oase bine calcinate de la doi indivizi maturi
(probabil barbat si femeie). Lipseste cenusa si carbunele. /nventar: o bucatica de
fier, in forma de scoaba, provenitd probabil de la targa mortuara.
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Mormantul 39 (pl. 111, IX). Incineratie cu urnd. Ad. 50 cm. Urna s-a gasit
aproape lipitd de cea din M38, fapt care ar putea ardta ca defunctul apartinea
aceleiagi familii. Oalda-urna s-a gasit turtita de tractor, dar s-a putu intregi. Nu avea
capac. Ea este o oala fara toarte, lucrata cu oala inceatd, din pastd buna, fara prea
mult nisip, are fundul plat si este lipsitd de ornamentatie. Continut: oase de la un
barbat si o femeie, puternic arse, fara carbuni si cenusa printre ele. Inventar: o
lama de cutit din fier.

Mormantul 40 (pl. XX, XXV).Inhumatie. Ad. 55 cm. Defunctul este un
copil de 2-3 ani. Scheletul este orientat cu capul spre SE, picioarele spre NV. Se
pastreaza o parte a oaselor craniului, slabe urme din torace, dinti de lapte si
falange de la picioare. Fara inventar. Dupa urmele de oase vizibile, lungimea
scheletului poate fi apreciatd la 60 cm. Notdm cad oasele sunt extrem de prost
conservate. La demontare, ele s-au farAmat aproape toate, incat nu s-au putut
ridica decéat putine fragmente din oasele capului si dintii.

Mormantul 41 (pl. 1II). Incineratie cu urna. Ad. 38 cm. Partea superioard a
urnei a fost ruptd de plug. Ea este o oala fara toarte, lucrata la roatd inceata, din
pasta de culoare negricioasd. Continut: oase calcinate de la doi adulti (probabil
barbat si femeie), fara carbune si cenusa. nventar: o bucatica din lama unui cutit
de fier.

Mormantul 42 (pl. IlI, XVI). Incineratie cu urna. Ad. 37 cm. Drept urnd, s-a
pus o oald cenusie-brund, lucrata la roata rapida, din pasta nisipoasd, ornamentata
cu linii orizontale, dese, plasate pe umar. Urna s-a gasit atinsd de plugul
tractorului si usor inclinatd spre sud. Confinut: putine oase arse de adolescent.
Fara inventar.

Mormantul 43 (pl. XI, XVI). Incineratie cu urna. Ad. 50 cm. Ca urni, s-a
utilizat o oala fara toarte, lucrata la roata rapida, din pastd bruna, nisipoasa, avand
fundul retezat si neingrosat. Ea a fost atinsa de tractor si si-a gasit usor inclinata
spre est. continut: oase din scheletul a doi oameni maturi (barbat si femeie),
foarte putin calcinate. Fara inventar.

Mormantul 44 (pl. VII). Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Urna este o oala fara
toarte, lucratd cu roatd inceata, din pastd nisipoasa, de culoare negricioasa-bruna.
Partea ei superioara a fost distrusd de plug. Jumatatea inferioara s-a gasit in
pozitie verticald, contindnd putine oase calcinate de la un copil si de la un
adolescent. Inventar: doi cercei din fir simplu de bronz si o lama de cutit din fier.

Mormantul 45. Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Urna a fost zdrobita si dislocata
de tractor. Din ea au ramas numai citeva fragmente, asociate cu oase umane
calcinate, imprastiate pe o suprafatd de aproape 1 m’. Cioburile adunate de pe
teren provin dintr-o roatd de culoare brund, lucratd la roatd inceatd, din pasta
nisipoasa. Fara inventar.

Mormantul 46 (pl. 1II, XVI). Incineratie cu urnd. Ad. 38 cm. Urna, ruptd de
plug in partea superioard, este o oala de culoare bruna, lucrata la roata inceata, din
pasta fara nisip si ornamentata cu linie ondulata, striuri si crestaturi. Ea are fundul
plat si ingrosat, prevazut cu umbo in centru. Continut: oase arse provenite din
scheletul unui barbat si al unei femei. Fara inventar.

159



ve‘tﬁh‘t‘r”t%qﬂcmgttxﬁﬂ 1 Ccd D. Protase

Mormantul 47 (pl.XVII). Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. Urna, complet
distrusd de plugul tractorului si dislocatd, s-a gasit sub formad de cioburi
impréstiate prin pamant, impreund cu sfardmaturi de oase calcinate. Este o oala
fard toarte, lucratd cu roatd inceatd, din pastd cu nisip si pietricele, de culoare
negricioasd §i ornamentate cu linii ondulate, rudimentar executate. Tot colo s-au
gasit si cateva cioburi din late trei vase, dislocate de plug. Continut: putine oase
calcinate de adolescent, faramitate si risipite pe o suprafati de 1 m” Fara inventar.

Mormantul 48 (pl. 11I). Incineratie cu urnd. Ad. 36 cm. Urna distrusa de plug.
Au ramas din ea putine fragmente si oase calcinate de adolescent. Rezulta cd urna
era lucrata la roatd, din pastd nisipoasd, de culoare brund in exterior si cu miezul
negru. Pe unele cioburi provenite din umarul urnei se afla, ca ornament, linii
valurite. Confinut: putine oase arse, dispersate, adunate bucatica cu bucatica, de
prin pamant. Se pare ca oasele sunt de la doi indivizi. Fara inventar.

Mormadntul 49 (pl. XXIII). Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Urna dislocata de
plug. Se pastreaza cioburi din buza si partea inferioara, care arata ca ea era lucrata
la roatd inceatd, din pastd bruni-negricioasd, fard nisip, impodobitd cu linii
ondulate pe umar. Continut: oase calcinate de adolescent, intre care si masele
cariate. Fara inventar.

Mormdntul 50 (pl. 111, XI, XVIII). Incineratie cu urnd. Ad. 42 cm. Urna, atinsa
de tractor, s-a gésit aproape Intreagd, in pozitie verticala, usor inclinatd spre sud.
Este o oald negricioasa, lucrata la roatd rapida, din pastd nisipoasa, avand fundul
plat, neingrosat, iar ca ornament benzi de linii ondulate. Continut: oase arse de om
matur (barbat si femeie). Fara inventar.

Mormantul 51 (pl. llla, X, XVI). Incineratie cu urna. Ad. 32 cm. Urna este
stricatd de plug, dar a putu fi intregita. Ea este o oala fara toarte, lucrata la roata,
din pastd de culoare cafenie-negricioasd, bine arsd, ornamentatd cu portative de
linii drepte si benzi valurite. Continut: oase calcinate din scheletul a doi indivizi
adulti. Fara inventar.

Morméntul 52 (pl. XXI). Incineratie cu urna. Ad. 35 cm. Din urna stricatd de
tractor si dislocatd au ramas numai cioburi marunte, lucrata la roatd inceata, de
culoare negricioasa, cu putin nisip in pastd §i ornamentate cu linii orizontale si
benzi valurite. Continut: oase de om matur. Fara inventar.

Mormdntul 53 (pl. XII). Incineratie cu urnd. Ad. 34 cm. Urna, distrusa de plug,
nu se poate Intregi. Cioburile ppastrate aratd cd ea era lucrata la roata rapida, din
pasta nisipoasd, bine arsd, avand fundul plat si decor in partea superioara.
Continut: oase calcinate de la doi adulti (barbat si femeie). Fara inventar.

Mormantul 54 (pl. XI). Incineratie cu urnd. Ad. 28 cm. Deranjat de tractor. Din
urna spartd s-au pastrat cioburi de culoare cafenie, lucrate cu roata rapida, din
pastd nisipoasd. Cioburile ramase erau amestecate cu oase calcinate de la doi
adolescenti. Printre oase s-a aflat si un dinte (molar). Fara inventar.

Mormdntul 55. Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Complet distrus si dislocat de
plug. Din morméant au ramas doar putine oase risipite prin pamant si amestecate
cu cioburi dintr-o oala lucrata la roatd inceatd, de culoare bruni-caramizie. S-au
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identificat si cateva cioburi din alte doud oale, modelate, de asemenea, cu roata
inceatd. Dupa aspect, oasele arse par a fi de adolescent. Fara inventar.

Mormantul 56 (pl. IlI, XVII). Incineratie cu urnd. Ad. 42 cm. Urna este o oala
negricioasd, fara toarte, lucratd cu roatd rapidd, din pasta nisipoasd, cu bogate
ornamente de benzi ondulate si linii drepte. Ea s-a gasit rupta de plugul tractorului
in partea superioara. Fundul ei este ingrosat. Din buzd nu s-a pastrat nimic.
Continut: multe oase calcinate de om matur (femeie). Fara inventar.

Mormantul 57 (pl. XVII). Incineratie cu urna. Ad. 36 cm. Urna este o oala fara
toarte, lucratd la roatd cu invartire rapidd, din pastd nisipoasd, de culoare
negricioasi-bruna. S-a gasit ruptd in bucati rimase pe loc. 1i lipseste o parte din
buza si gat. Pe umar este ornamentata cu caneluri neregulate. Ea are fundul plat si
ingrosat. Continut: oase arse de om matur §i de copil de circa sase ani. Fara
inventar.

Mormdntul 58. Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Urna este foarte stricata de
tractor §i nu se poate intregi. Cioburile ramase din ea sunt lucrate la roata inceata,
din pastd nisipoasd de culoare negricioasa-bruna. S-au identificat si cioburi din
alte doud vase, de aceeasi facturd. Printre cioburi s-a gasit si fundul urnei, care
este mic, plat si usor ingrosat. Pozitia urnei in groapa este verticald. Continut:
putine oase arse de adolescent si de copil, printre care si putin carbune. Fara
inventar.

Mormantul 59 (pl. XVII). Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Urna este dislocata
de tractor, ruptd 1n bucdti si nu se poate Intregi. Cioburile ei sunt lucrate la roata
cu invartire inceatd, din pastd brund, nisipoasd, unele avand decor de linii
ondulate. Continut: oase marunte, bine calcinate, dar putine. Fara inventar.

Mormantul 60 (pl. XIII, XVIII). Incineratie cu urnd. Ad. 28 cm. Dislocat de
tractor si oasele risipite. Urna este o ulcica lucratd la roata cu invartire lenta, din
pastd nisipoasd, de culoare brund—caramizie, ornamentata cu linii valurite in
jumatatea superioard si striuri de mijloc. Cateva fragmente aratd cd buza ei era
foarte putin rasfranta. Continut: oase umane calcinate, putine si faramitate. Fara
inventar.

Mormdntul 61 (pl. VIII). Incineratie cu urna. Ad. 50 cm. Oald-urna a fost
atinsa de plug si gura distrusa. Ea este lucrata la roatad rapida, din pasta nisipoasa,
are culoare caramizie, pereti subtiri, fundul usor ingrosat. Pe corpul ei, ca decor,
se disting linii drepte si ondulate. Continut: multe oase arse de la doi indivizi
maturi (barbat si femeie) si bucitele de carbune; cenusa lipseste. Fara inventar.

Mormantul 62 (pl. 1lla, XIII, XVIII). Incineratie cu urnd. Ad. 43 cm. Urna,
asezatd in pozitie verticald, este o oala fard toarte, lucratd cu roata, din pastd
brund-negricioasd, impodobitd cu linii dese pe jumatatea superioard. Are fundul
plat, usor ingrosat si pasta fragild. Continut: oase de la doi adulti, bine arse, dar
putine. Inventar: un cutitas din fier.

Mormdntul 63. Inhumatie. Ad. 43 cm. Schelet de copil (2-3 ani), complet
descompus. Din el s-a gasit doar o parte din oasele capului, foarte subtiri. Resturi
sau urme din schelet nu s-au gasit, nici macar sub forma de praf osos, motiv
pentru care orientarea nu se poate preciza. Totusi, este de presupus cd scheletul
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statea culcat pe spate cu capul spre SE si picioarele spre NV, cu mainile asezate
pe langa trup, ca si in cazul celorlalte morminte de copii inhumati. Fara obiecte de
inventar.

Mormdntul 64. Incineratie cu urnd. Ad. 34 cm. Urna dislocatd de tractor. In
situ a ramas numai fundul ei, singurul care se pastreaza. Acesta este lucrat cu
roata rapida, din pastd bruna-negricioasd, continand mult nisip. Confinut: putine
oase calcinate de la doi adulti. Fara inventar.

Mormantul 65 (pl. 1lla, XII). Incineratie cu urna. Ad. 34 cm. Urna, inclinata
spre SV, este rupta mai bine de jumatate de plugul tractorului. Cioburile pastrate
sunt lucrate la roata cu turatie rapida, din pastad nisipoasd, de culoare cenusie-
negricioasd, ornamentate cu linii orizontale si paralele, precum si cu linii valurite.
Oase calcinate de om adult (barbat) si adolescent (femeie). Inventar: fragmente
dintr-un obiect de fier, neidentificabil ca intrebuintare.

Mormantul 66 (pl. XVII). Incineratie cu urna. Ad. 34 cm. Urna, inclinatza spre
E, este ruptd de plug in partea superioard. Si aici urna este o oald fara toarte,
lucrata cu roata, din pasta nisipoasa, friabild, ornamentata cu linii paralele. Fundul
ei este plat si usor ingrosat. Urna este de culoare bruna- caramizie. Continut:
putine oase calcinate de adolescent (femeie). Fara inventar.

Mormdntul 67. Incineratie cu urnd. Ad. 22 cm. Din oala-urna, taiatd de plug
pana la baza si dislocata complet, n-au mai ramas decat trei cioburi mici si subtiri,
lucrate cu roata, din pastd nisipoasda, provenite din burta oalei. Pe locul
mormantului s-au descoperit oase calcinate de om matur, foarte dispersate. Fara
inventar.

Mormantul 68 (pl. XIII). Incineratie cu urna. Ad. 23 cm. Urna a fost retezata
de tractor pand aproape de fund, care a ramas in situ, contindnd oase calcinate.
Dupa factura partii inferioare a urnei, se vede ca ea era o oala lucratd cu roata
inceatd, din pasta brund-negricioasa, cu mult nisip. Continut: oase bine calcinate
de la un om adult si un copil de 5-6 ani. Fara inventar.

Mormadntul 69 (pl. XXI). Incineratie cu urnd. Ad. 38 cm. Urna modelata pe
roatd Inceatd, ruptd de tractor panad la jumatate si cioburile pierdute. Partea
inferioara, insd, se pastreaza in pozitie verticald si contine foarte multe oase
calcinate, provenite de la doi defuncti maturi, unul fiind o femeie de circa 30 de
ani. Oala-urnd este facutd din pastd brund-negricioasd, cu mult nisip. Unele
cioburi din ea au, ca ornament, linii paralele. Urna are fundul plat si ingrosat. Fara
inventar.

Mormdntul 70. Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Distrus de tractor. Se pastreaza
numai fundul urnei cu putine oase calcinate de om matur (barbat) si de adult
(femeie). Fard inventar. In jurul urnei nu s-au constatat oase calcinate, totul fiind
depus in urna.

Mormantul 71 (pl. 1lla, XIX). Incineratie cu urnd. Ad. 37 cm. Urna se
pastreazd intreaga, doar putin atinsd de fierul plugului. Ea se gidsea in pozitie
verticald, prezentdnd crapaturi in pereti, cauzate de presiunea transmisd de
deasupra. Urna este o oala mare, fard toarte, lucratd la roatd cu turatie lenta, din
pastd de culoare negricioasd. Confinut: oase bine calcinate de la doi indivizi
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(barbat si femeie de circa 30-35 de ani), precum si firicele de carbun. Fara
inventar.

Mormantul 72 (pl. 11Ia). Incineratie cu urnd. Ad. 38 cm. Distrus de tractor. Se
pastreazd numai fundul urnei, modelatd pe roatd inceatd si o mana de oase
calcinate de la un adolescent (femeie) si un barbat matur. Din partea pastrata
rezultd cd urna era o oald lucratd cu roata inceatd, din pastda de culoare
negricioasa-caramizie, avand fundul ingrosat. Carbuni asezati in urna, probabil
ritual. Fara inventar.

Mormantul 73 (pl. IV). Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Urna a fost retezatd de
plug pand mai jos de jumatate. Se pastreaza numai partea ei inferioard, din care
rezultd cd avem de a face cu o urnd lucratd la roatda cu turatie lenta, de culoare
caramizie, fundul plat si ingrosat. Continut: oase umane calcinate (barbat si
femeie de 25-30 de ani) si putin carbune; pe fundul urnei se gisea un strat de
pamant, gros de 3 cm, asternut intentionat, peste care s-au agezat apoi oasele arse.
Inventar: o bucatica de fier indoita si oxidata, a carei provenientd dintr-un anume
obiect este greu de precizat.

Mormdntul 74 (pl. IV). Incineratie cu urna. Ad. 42 cm. Urna lucrata cu roata
inceata, a fost tdiata de plug in partea superioara, dar s-a pastrat in situ si in pozitie
verticald. Partea inferioara a urnei, sub presiunea de deasupra, s-a gasit crapatd in
mai multe locuri. Urna este o oala mare, lucratd cu roata, lipsitd de toarte,
ornamentaté cu o linie ondulatd. Are fundul plat si ingrosat. Continut: foarte multe
oase calcinate de om matur (barbat) si adolescent (femeie), depuse pe un strat de
pamant gros de 4 cm, care a fost asezat ritual direct pe fundul urnei; pe stratul de
pamant mentionat s-a pus mai intdi un fragment din calota craniand si un os lung
fragmentar, probabil de la picior, iar apoi restul oaselor calcinate, fara o ordine
precizabila. Inventar: fragmente dintr-o lama de cutit din fier, gasite printre oasele
calcinate.

Mormdntul 75. Incineratie cu urnd. Ad. 28 cm. Din urna modelatd pe roata
inceatd, a fost retezatd de fierul plugului de tractor si din ea a ramas doar partea
inferioara, inclinata spre SE. ea contine oase umane calcinate de la un barbat de
circa 35 de ani si o femeie 25 ani, inclusiv fragmente de calotd craniana si firicele
de carbune. Urna are fundul ingrosat si este lipsitd de ornamentatie pe jumatatea
inferioara. Fard inventar.

Mormantul 76. Incineratie cu urnd. Ad. 26 cm. Mormant distrus de tractor
aproape n intregime. Lucrata la roatd cu turatie lentd, din urna se pastreaza doar
partea inferioara, dar §i aceasta rupta in bucéati. Fundul urnei este usor ingrosat si
prezintd in centru o mica perforatie rotunda. Continut: putine oase calcinate,
apartinand unei tinere de circa 20 ani si unui tanar de circa 25 ani. Fara inventar.
Notam ca M 76 se gaseste la numai 15 cm spre sud-est de M 77, fapt care poate
indica un grad de rudenie intre defunctii din aceste doud morminte.

Mormdntul 77. Incineratie cu urnd. Ad. 23 cm. Urna, modelatd pe roatd
inceatd, rupta si dislocata de tractor, este o oald de marime mijlocie, din care nu a
mai rdmas decat fundul si putine fragmente din pereti. Ea contine oase calcinate
de adolescent (femeie) si matur (barbat). Fara inventar.
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Mormantul 78. Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. Urnd lucratd cu roatd Inceata,
distrusa de plugul tractorului. Se pastreazd numai fundul ei, cu o ména de oase
calcinate, provenite de la un barbat (35-40 ani) si o femeie (30-35 ani). Fara
inventar.

Mormantul 79 (pl. 1V). Incineratie cu urnd. Ad. 24 cm. Mormantul este
aproape total distrus de tractor, iar din oala-urna, dislocatd din pozitia initiala,
modelatd pe roatd cu turatie lentd, se pastreaza putine cioburi si oase umane
calcinate, dispersate pe o mica suprafatd. Analiza oaselor arata ca ele provin de la
patru indivizi: un barbat, o femeie, un copil de patru-cinci ani §i o fetitd. Fara
obiecte de inventar.

Mormantul 80 (pl. 1V). Incineratie cu urnd. Ad. 38 cm. Urna, usor inclinata
spre SV, este ruptd de plug pand la jumatate, dar partea ei inferioara s-a gasit in
situ. Ea este o oala lucratd cu roata inceatd, cu fundul plat si usor ingrosat.
Continut: oase calcinate din scheletul unei femei (40-45 ani) si al unui barbat
matur si putine bucatele de carbune. Fard obiecte de inventar.

Mormdntul 81 (pl. IV, XIX). Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Urna, deranjata si
stricata de tractor, era o oala lucrata cu roata rapida, din pasta negricioasa-cafenie.
Jumatatea inferioard a urnei s-a gasit in sifu, crapatd pe mai multe locuri.
Continut: multe oase calcinate, foarte gracile, care provin din scheletul a doi copii
de circa trei ani. [nventar: lama unui cutitas de fier.

Mormantul 82 (pl. V, XX). Incineratie cu urnd. Ad. 45 cm. Urna nu a fost
atinsd de plug si astfel s-a pastrat intreagd, doar cu unele crapaturi cauzate de
presiune de deasupra. Este o oald fara toarte, lucrata la roatd inceata, din pasta de
culoare brund-negricioasd si cu ornamente de benzi de linii drepte si vilurite.
Continut: multe oase calcinate de om matur (barbat si femeie), printre care si
fragmente de calotd craniana. Fara inventar.

Notam cé in jurul urnei §i sub ea s-a gasit un strat subtire de pamant pigmentat
cu carbune (grosimea 3 cm).

Mormadntul 83. Incineratie cu urnd. Ad. 35 cm. Mormantul distrus de tractor.
Din urnd n-a ramas decat fundul, cu o mana de oase calcinate, care provin de la
doi indivizi, probabil barbat si femeie. Fara inventar.

Mormantul 84 (pl. XVIII). Incineratie cu urnd. Ad. 32 cm. Urna, lucratd pe
roatd inceatd, este ruptd de plugul tractorului (intregitd). In urna s-au gasit oase
calcinate de adult (femeie). Sub urna s-au descoperit bucétele de carbune si putine
sfaramaturi de oase umane calcinate. Fara inventar.

Mormdntul 85. Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Mormantul — daca aici poate fi
vorba de mormant — a fost complet deranjat de fierul plugului si din el au ramas
doar cateva fragmente ceramice, probabil rupte din urnd, precum §i putine oase
calcinate dispersate. Mentiondm ca fragmentele ceramice, impodobite cu rotita
dintata si cu linie in val, indicd o datare mult mai tarzie. Fara inventar.

Mormantul 86. Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Mormantul a fost dislocat si
complet distrus de tractor. Din el s-au strans doar putine fragmente din urna,
lucratd cu roata inceata si sfaramaturi de oase calcinate umane. Inventar: printre
cioburi §i oasele calcinate s-a aflat un fragment dintr-o lama a unui cutit din fier.
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Mormantul 87. Incineratie cu urna. Ad. 17 cm. Ca si precedentul, acest
mormant este distrus de tractor. S-au recuperat numai putine fragmente din urna si
oase umane calcinate, dispersate. Fara inventar.

Mormdntul 88. Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Complet distrus de tractor. S-au
gasit doar fragmente din urnd si oase umane calcinate, imprastiate de plug. Fara
inventar.

Mormantul 89. Inhumatie. Ad. 40 cm. Copil de doi-trei ani. Orientarea: capul
spre S-SE, picioarele spre N-NV. Din scheletul foarte rdu conservat s-au pastrat
calota craniana (foarte friabila, ca hartia de subtire), resturi de vertebre din
regiunea cervicalda (foarte macinate de vreme), un os lung (probabil de Ia
picioare), iar din restul scheletului nu a mai ramas decat o pigmentatie cu praf de
oase, care se distinge pe fundul gropii sepulcrale. Lungimea scheletului, forma si
dimensiunile exacte ale gropii mormantului nu au putut fi stabilite. Inventar:
langa craniu, In partea de vest, s-a gasit o oala ruptd in bucati, culcatd initial cu
gura spre picioare, adicd spre N-NV; aceasta oald, modelatd pe roata inceatd, are
factura urnelor; In mormant s-a mai gasit un os, probabil de cal, foarte bine
conservat, care ar putea proveni de la eventuale ofrande de carne depuse pentru
defunct.

Mormantul 90 (pl. VI) Incineratie cu urnd. Ad. 26 cm. Urna, in pozitie
verticald, a fost rupta pana la jumatate de plugul tractorului. Jumatatea inferioara a
oalei-urna, fara ornamente si cu fundul ingrosat, lucratd la roatd inceata, continea
multe oase calcinate de om matur (barbat si femeie). /nventar: un cui mic din fier,
trecut prin foc, probabil de la o catarama.

Mentionam si faptul ca printre oasele calcinate umane s-au identificat si
fragmente de oase de la ovicaprine, porc sau céine.

Mormadntul 91. Incineratie cu urnd. Ad. 26 cm. Urna dislocata si sfardmata de
plug. Din ea au ramas numai fragmente si oase calcinate, care provin din scheletul
a doi indivizi maturi (barbat si femeie). Fara inventar.

Mormantul 92. Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Din urna dislocata de tractor se
pastreaza numai partea inferioard, modelati cu roata inceati. In ea s-au gisit oase
umane calcinate, amestecate cu pamant. Analiza antropologica a stabilit ca oasele
calcinate provin de la o tinard de 16-18 ani si de la un tandr de 20-25 ani.
Inventar: fragment dintr-o lama de cutit din fier si un varf de silex.

Mormdntul 93. Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Complet distrus de tractor. Din
urnd s-au mai gasit doar trei-patru cioburi §i putine oase calcinate umane. Fara
inventar. Caracterul de mormant raimane discutabil.

Mormdntul 94. Incineratie cu urna. Ad. 24 cm. Partea superioard a urnei a fost
tdiata si dislocata de fierul plugului. Partea inferioard a oalei-urnd, modelata pe
roata cu turatie lentd, s-a pdstrat in sifu, cu 0 mana de oase calcinate umane
(barbat si femeie). Fara inventar.

Mormdntul 95. Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Urna era ruptd de plug pana
aproape la fund si cioburile ei imprastiate. Pe fundul urnei, ramas in situ, se aflau
0 mana de oase umane calcinate (probabil de la doi indivizi) si firicele de carbune.
Inventar: un cui din fier, probabil de la o catarama.
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Notam ca in jurul urnei si sub ea s-au gasit, presdrate, bucatele de carbune,
probabil cu semnificatie rituala.

Mormantul 96 (pl. XX) Incineratie cu urna. Ad. 36 cm. Urna, inclinatd usor
spre nord, a fost rupta aproape pana la jumatate de fierul plugului, dar s-a putu
intregi. Este o oala lucratd la roatd inceatd. In jumitatea ei inferioard s-au gasit
oase calcinate provenite de la doi copii de trei-patru ani. Referitor la urna,
observim cd ea seamand foarte mult cu celelalte urne din cimitir, fiind
ornamentatd cu benzi de linii valurite. Mai mentionam si faptul cd, sub oasele
calcinate, pe fundul urnei s-a asezat un strat de pamant, gros de 6-7 cm, foarte
probabil cu caracter ritual. Fara inventar.

Mormdntul 97 (pl. V) Incineratie cu urnd. Ad. 22 cm. Urna a fost distrusa
aproape total de fierul plugului. Nu s-au pastrat din ea decdt vreo citeva
fragmente si o mana de oase umane calcinate, dar si aceasta Tmprastiate din
pamant. Chiar si fundul urnei este fragmentat. Fara inventar. Notdm cd in jurul
urnei si sub ea s-au gasit firicele de carbune.

Mormdntul 98 (pl. V) Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Si aici urna a fost tdiata
de fierul plugului, din ea pastrandu-se doar partea inferioard, modelata la roata
inceatd. In urni erau oase umane calcinate, s-a asezat ritual, ca si 1n alte morminte,
un strat de pamant, gros de 5 cm.

Mormantul 99. Incineratie cu urnd. Ad. 29 cm. Ca si in cazul precedent, urna a
fost retezatd de plug si din ea s-a pastrat numai partea inferioara, lucratd cu roata
inceatd. Continut: oase umane calcinate din scheletul unui barbat si al unei femei,
precum si firicele de carbune. Inventar: un mic fragment dintr-o lama de cutit din
fier. In jurul urnei si sub ea erau presirate firicele de cirbune, alaturi de care s-a
gasit si un mic fragment dintr-un piron de fier.

Mormdntul 100 (pl. V) Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Distrus de tractor. Se
pastreaza numai partea de jos a urnei, care contine putine oase arse din scheletul a
doi copii, inclusiv fragmente din calota craniana. Inventar: un fragment de lama
de cutit din fier trecut prin foc.

Mormantul 101 (pl. VI, XXVI) Inhumatie. Ad. 63 cm. Orientarea: capul spre
E-SE, picioarele citre V-NV. Lungimea scheletului: 1,37 m. pozitia: capul culcat
pe stanga, mainile indoite din cot si aduse sub cap, iar picioarele Intinse si
paralele. Conservarea scheletului este in general slaba. Oasele capului se pastreaza
in 1Intregime, dar sunt destul de mancate de vreme. Coloana vertebrala lipseste
integral si o parte din oasele bazinului. Lipsesc, de asemenea, coastele,
claviculele, omoplatii si sternul. Oasele membrelor superioare s-au pastrat, dar
sunt rau conservate, iar carpienele lipsesc si ele. Apofizele femurului, tibiei si
peroneului apar foarte micinate. In general, oasele membrelor inferioare se
prezinta intr-o stare slaba de conservare. Din tarsiene si metatarsiene se pastreaza
doar sfaramaturi. Dentitia se pastreaza in cea mai mare parte si in buna stare. Cat
priveste varsta si sexul celui decedat, se pare ca este un bdiat de circa 12 ani, de
staturd mijlocie. Fara inventar.

Sub schelet s-a gasit gura unui vas neolitic.
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Mormdntul 102 (pl. VI) Incineratie cu urna. Ad. 47 cm. Urna este o oala de
forma lunguiata, fara toarte, lucratd cu roata, din pastd bruna-negricioasa, fara
ornamente. S-a gisit intreagd, neatinsa de fierul plugului. In groapa sepulcral si
sub urnd nu s-a aflat nimic. Continutul urnei constd din oase de la doi copii
incinerati §i firicele de carbune. Fara inventar.

Mormantul 103. Incineratie cu urna. Ad. 30 cm. Din urna distrusa de plug nu a
mai ramas decat putin din partea inferioard, care continea 0 mana de oase umane
calcinate, provenite din scheletul a doi indivizi adulti, probabil barbat si femeie.
Fara inventar. S-au identificat si trei oase (fragmente) de porc.

Mormdntul 104 (pl. VI, XIX) Incineratie cu urnd. Ad. 27 cm. $i acest mormant
a fost distrus de plug. Se pastreaza numai fundul urnei si cateva cioburi lucrate cu
roata Inceatd, precum §i putine oase calcinate de la doi indivizi maturi (barbat si
femeie). Fara inventar.

In partea de sud-vest a urnei s-a gasit un mic vas fragmentar, care ar putea fi
considerat, eventual, ca recipient cu ofrande pentru defunct. Distanta intre vasul
adiacent si urna era doar de 5-6 cm. In jurul urnei si sub ea, altceva nu s-a gasit.

Mormdntul 105 (pl. VI) Incineratie cu urna. Ad. 43 cm. Drept urna, s-a folosit
o oald fara toarte, lucratd cu roatd rapidd, din pastd nisipoasd de culoare
negricioasd-cafenie, avand fundul retezat si usor ingrosat. S-a gasit intreagd,
nederanjatd de plug. Continut: multe oase calcinate de om matur (barbat si
femeie), care umpleau urna pana aproape de gurd; printre oase s-au identificat si
fragmente de calota craniana. Fara inventar. S-au identificat si fragmente de calota
craniand. Fara inventar. S-au identificat si 17 fragmente de oase arse de pasare si
ovicaprine, provenite de la ofrande.

Mentionam si aici existenta stratului de “pamant ritual”, gros de 4 cm, agezat
pe fundul urnei, sub oasele calcinate; este un paméant negru, curat, fara
pigmentatie cu oseminte, carbuni sau sfaramaturi de lut ars adus de la rugul de
ardere al defunctului.

Mormadntul 106 (pl. VI, XX). Incineratie cu urna. Ad. 42 cm. Oald-urna,
agezata in groapd in pozitie verticald, se pastreaza intactd. Contine oase calcinate
de la doud femei adulte si bucitele de carbune. S-au gasit si fragmente de oase de
animale (neidentificabil ca specie). Fara inventar.

Mormantul 107. Incineratie cu urna. Ad. 23 cm. Complet distrus si dislocat de
tractor. Nimic nu a ramas in situ. S-au gasit doar cateva cioburi din urna, lucrate
cu roata Inceatd, si foarte putine oase umane calcinate. Fara inventar.

Mormantul 108 (pl. XXI). Incineratie cu urna. Ad. 23 cm. Urna, modelatad pe
roata rapida, s-a gasit rupta de plug. Este impodobita cu linii paralele. in partea ei
inferioara se afla o mana de oase calcinate, asezate pe un strat de pamant negru,
curat, depus ritual. Oasele apartin unui schelet de om adult sau adolescent. Fara
inventar.

Mormdntul 109. Incineratie cu urnd. Ad. 26 cm. Ca si in cazul precedent, urna,
lucratd pe roatd cu turatie rapidd, a fost distrusd de plug panid in partea ei
inferioara, ramasa in situ, in pozitie verticala. Confinut: multe oase calcinate de
om matur §i bucatele de carbune. Fara inventar.
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Mormantul 110 (pl. XIX) Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Urna, facuta la roata
rapida, a fost distrusa de tractor si dislocati pani aproape la bazi. In partea
pastrata s-a gasit o mana de oase calcinate de adolescent. Fara inventar.

Mormantul 111 (pl. XXIV). Inhumatie. Ad. 56 cm. Copil de circa opt-noud
ani. Orientarea scheletului: capul spre SE, picioarele (intinse si paralele) spre NV.
Lungimea scheletului: 1,04 m. pozitia: mainile intinse pe langa corpul culcat pe
spate, cu privirea spre nord-vest. Starea de conservare a scheletului este In general
slaba. Pe oasele craniului se vad multe crapaturi. Dentitia este completd si bine
conservatd. Coloana vertebrala este mult descompusd, ca si oasele bazinului.
Oasele membrelor inferioare si superioare au fost foarte macinate, sub actiunea
corozivd a agentilor humici. Carpienele, metacarpienele, tarsienele si
metatarsienele s-au descompus aproape cu totul. Ceva mai bine se pastreaza
oasele lungi: humerus, cubitus, radius, femurul, tibia si peroneul. Inventar: la gat
s-au gasit zece margele de sticld, de marime si forme diferite. Pe trei exemplare se
disting picatele galbene si dungi 1n spirald de aceeasi culoare. O margea este mai
mare §i are o culoare neagra cu luciu asemanator smaltului. Dupd inventar, si
potrivit datelor antropologice, mormantul apartine unei fetite de sapte-opt ani.
Observam ca defuncta avea craniul neobisnuit de mare, in raport cu dimensiunile
scheletului.

Mormdntul 112. Incineratie cu urnd. Ad. 23 cm. Mormantul acesta a fost
deplasat cu un metru de la locul lui initial. S-a pastrat din el putine sfardmaturi de
oase umane calcinate de adult si copil, precum si cateva cioburi din urnd, care a
fost lucrata pe roata cu turatie inceatd. Fara inventar.

Mormantul 113 (pl. XXI). Incineratie cu urna. Ad. 54 cm. Urna este o oala fara
toarte, lucrata la roata inceatd, din pastd de culoare cafenie, ornamentatd cu benzi
de linii ondulate pe umar, iar peste restul corpului, pand aproape de baza, cu linii
paralele. Confinut: in urna aproape intreagad s-au gasit multe oase umane, bine
calcinate, peste care se afla un strat de pamant infiltrat de deasupra. Studiul
antropologic aratd ca oasele apartin la doi indivizi maturi (barbat si femeie).
Inventar: un cutit de fier cu maner lung de 21 cm.

Mormantul 114 (pl. XX). Incineratie cu urna. Ad. 29 cm. Urna retezatd de
fierul plugului (intregitd). Ea continea oase calcinate de om matur (barbat si
femeie), amestecate cu pamant. Oala-urna este lucratd cu roata inceatd, din pasta
de culoare cafenie, continand mult nisip marunt, ca degresant. Pe mijloc are doua
benzi de linii ondulate, dar pe partea inferioard este lipsita de ornamentatie. Fara
inventar.

Mormantul 115 (pl. XXVI). Inhumatie. Ad. 65 cm. Schelet de om matur
(femeie), avand lungimea de 1,52 m. Orientarea: capul spre SE, picioarele spre
NV. Pozitia: decubit dorsal, picioarele intinse, mana stdnga asezata pe langa corp,
iar dreapta este pastratd numai pana la cot; capul s-a gasit inclinat spre dreapta, cu
mandibula putin spre stdnga. Conservarea: oasele rdu pastrate; coloana vertebrala
complet macinatd; se pastreazd o parte din dentitie. /nventar: cercel simplu, din
sarma de bronz in urechea stangad si o margea pe gat; cercelul corespunzitor din
urechea dreapté nu s-a gasit.
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Mormadntul 116. Inhumatie. Ad. 56 cm. Schelet de copil (sub patru ani),,
orientat cu capul spre sud-est si picioarele catre nord-est. din schelet se pastreaza
numai calota craniand, restul s-a descompus fara urme. Din oasele capului sa-u
gasit mandibula si maxilarul superior, precum si cativa dinti din lapte. Inventar: o
ulcica fragmentara, de culoare caramizie, fara toarte, lucrata cu roata rapida, care
era asezata la picioarele defunctului, desigur cu ofrande.

Mormdntul 117. Incineratie cu urnd. Ad. 20 cm. Mormantul a fost complet
distrus de tractor. Din el nu au mai ramas decédt o mana de oase calcinate (femeie)
si cioburi din urna (lucrate cu roata inceatd), restul fiind total dislocat si
imprastiat. Fard inventar.

Mormantul 118 (pl. XXIII). Incineratie cu urna. Ad. 31 cm. Taiat de plug. Din
urnd se pastreazd doar partea inferioard, care continea oase calcinate de la doi
indivizi maturi, amestecate cu pamant. Urna este o oald lucrata la roata Inceata,
din pasta nisipoasd, de culoare cafenie. Pe partea inferioard, ea nu poartad nici un
fel de ornamente. Fara inventar.

Mormantul 119 (pl. XXII). Incineratie cu urna. Ad. 32 cm. Complet ravasit de
plug. Din urnd, lucrata la roatd inceatd, au mai ramas numai cdteva cioburi i
partea ei inferioard, care continea oase umane calcinate de la trei indivizi (un
barbat si doi copii), precum si cateva firicele de carbune. Din fragmentele pastrate
ale urnei rezultd cd ea era o oald lucratd la roatd, din pastd bruna-negricioasa,
continand mult nisip, ca degresant. Pe unele cioburi se disting, ca ornament, linii
ondulate. Fara inventar.

Mormantul 120 (pl. XXII). Incineratie cu urnd. Ad. 36 cm. Din urna cinerara,
lucrata la roatd inceatd, retezata de plug si in cea mai mare parte dislocatd, se mai
pastreaza in situ partea inferioard, care contine oase calcinate de om matur. Pe
fundul urnei, sub oasele calcinate, s-a depus un strat de paméant negru, gros de 4
cm, care avea semnificatia rituala intalnita si in alte morminte. Fara inventar.

Mormdntul 121. Incineratie cu urna. Ad. 32 cm. Complet distrus de plug. Din
urnd au mai rdmas doar cateva cioburi, iar din continutul ei o mand de oase
calcinate, provenite din scheletul uni barbat si al unei femei. Fara inventar.

Mormdntul 122 (pl. XXII). Incineratie cu urna. Ad. 40 cm. Gura urnei retezata
de plug. Restul oalei-urna se péstreaza si a putut fi Intregitad. Urna este lucratd cu
roata Inceatd, din pastd caramizie, nisipoasd, fiind ornamentatd pe jumatatea
superioard cu striuri dese. Confinut: oase calcinate de la doi adulti (barbat si
femeie). Fara inventar.

Mormantul 123 (pl. XXIV). Inhumatie. Ad. 33 cm. Din scheletul foarte prost
conservat se pastreaza craniul, iar din membrele inferioare doar dare de praf osos,
dupd care putem stabili ca orientarea defunctului era cu capul spre NV, iar
picioarele spre SE. Dupa dentitie, se vede cd era un copil de circa opt ani.
Descompunerea in grad asa de mare a osemintelor se poate explica aici prin
adancimea foarte micd a gropii sepulcrale. Fara inventar. Spre deosebire de
celelalte morminte de inhumatie, curioasa apare aici orientarea scheletului spre
nord-vest.
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Mormantul 124 (pl. XXII). Incineratie cu urnd. Ad. 30 cm. Distrus de plug.
Din urnd s-au pastrat mai multe cioburi si partea ei inferioara, ramasa in sifu.
Cioburile provin din buza si peretii oalei-urna, care este lucrata la roata inceata,
din pastd brund-negricioasa si are ca ornament benzi de linii valurite (pe umar) si
striuri. Partea inferioard a urnei este lipsitd de ornamente. Continut: putine oase
umane calcinate, apartindnd unui adult (femeie). Fara inventar.

Mormantul 125 (pl. XXIII). Incineratie cu urnd. Ad. 40 cm. Complet distrus de
plugul tractorului. Din urnd, lucrata la roata rapidd, au mai ramas multe cioburi §i
foarte putine oase calcinate. Fara inventar.

Mormantul 126 (XXV). Inhumatie. Ad. 55 cm. Schelet de om matur. Starea lui
de conservare este mediocrd. Defunctul s-a gésit agezat in groapad pe spate, cu
capul inclinat spre dreapta, mana stdnga intinsa pe langa corp, iar dreapta, usor
indoita din cot, adusa pe bazin. Orientarea: capul spre sud-est si picioarele intinse
catre nord-vest. Lungimea scheletului 1,52 m. Dupad dimensiunile mici ale
bustului si bazinului, se vede ca morméantul apartine unei femei (45-50 ani), de
staturd mijlocie-mica. Remarcam ca oasele lungi au fost macinate de vreme si de
asemenea coloana vertebrald. In schimb, dentitia se pastreaza mult mai bine si in
cea mai mare parte. Inventar: langa tampla stanga, defuncta a avut un cercel de
bronz, care s-a sfaramat, dar care a lasat pe osul temporal o cocleala verde.

Mormdntul 127. Incineratie cu urnd. Ad. 25 cm. Complet distrus de plugul
tractorului. Din urna distrusa si dislocatd s-au mai gasit cateva cioburi din partea
ei inferioard (lucratd cu roatd inceatd), care continea putine oase calcinate,
amestecate cu carbune. Oasele provin de la un copil si un adolescent. Fara
inventar.

Mormantul 128. Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Oald-urna a fost deranjata si
distrusa de plugul tractorului. Din ea se pastreazd numai jumatatea inferioard, in
care se aflau oase calcinate de la doi indivizi maturi (barbat si femeie). Cioburile
pastrate aratd cd urna era o oald lucratd cu roata inceatd, din pastd cafenie,
nisipoasd, ornamentata cu striuri orizontale. Fara inventar.

Mormdntul 129. Incineratie cu urna. Ad. 24 cm. Complet distrus de plug. Din
urnd, modelatd grosolan cu méana, s-au pastrat numai cateva cioburi si foarte
putine oase calcinate din scheletul unui copil de circa patru ani. Fara inventar.

Mormantul 130 (pl. XXIII, XXIX). Inhumatie. Ad. 30 cm. Schelet de om
matur. Orientarea: capul spre SE, picioarele citre NV. Pozitia: picioarele intinse si
paralele, ambele maini aduse pe bazin. Conservarea scheletului foarte slaba.
Observam ca femurele sunt putin curbate, maxilarul inferior putin deplasat, iar
coloana vertebrala si coastele complet descompuse, ca si oasele bazinului. Mai
bine s-au pastrat oasele craniului, clavicula dreaptd, unele parti din membrele
superioare si inferioare. Lungimea scheletului: 1,72 m. Inventar: in partea dreapta,
cu varful langa cap, s-a gasit o lance de fier, lungd de 30 cm (pl. XXXII); alaturi
de femurul stang un varf de sageatd din bronz; la distanta de 40 cm de cap s-a
gasit o ulcica neagra, cu toarte, asezatd pe o mica lespede, ca ofranda pentru
defunct; la varful picioarelor s-au aflat cioburi din doud vase, ambele lucrate cu
mana (pl. XXX).
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Dupa ridicarea oaselor si obiectelor din mormant, s-au constatat cele ce
urmeaza. Unul din vasele de ofranda gasite la picioarele defunctului este o oala-
borcan, de culoare caramizie (pl. XXX/b, XXXI). Celalalt vas este o strachina
mare, de culoare neagra (pl. XXX/a, c). potrivit inventarului, morméantul apartine
unui razboinic, caruia I s-au pus In mormint arme si vase, ca ofranda. Este
singurul morméant de la Ocna Sibiului in care s-au gasit arm. Inventarul pledeaza
pentru datarea acestui mormant in vremea din care dateazad ceramica si varful de
lance, adicd 1n perioada scitica (sec. VI-V). femurele usor curbate constituie
semnul ca defunctul a fost un razboinic cilaret. Varsta lui poate fi apreciata la
circa 45 de ani.

Mormdntul 131. Incineratie cu urna. Ad. 26 cm. Partea superioara a urnei a fost
retezatd de plug, dar partea inferioara se pastreaza in intregime. Urna este o oala
lucrata la roata rapida, din pasta nisipoasa si ornamentata cu striuri. Continut: oase
calcinate de om matur (barbat si femeie) si bucatele de carbune. Inventar:
fragment dintr-un obiect de fier, neidentificabil ca Intrebuintare.

Mormantul 132. Incineratie cu urnd. Ad. 26 cm. Urna a fost tdiata de fierul
plugului pand mai jos de jumatate. Partea pastratd in situ continea oase umane
calcinate de la doi indivizi maturi, nedeterminabili ca sex. Oasele erau amestecate
cu pamant, infiltrat de deasupra. Fara inventar.

Urna este o oala lucrata la roatd rapida, are culoare cafenie, cu nisip in pasta,
fundul plat si ingrosat.

Mormantul 133. Incineratie cu urnd. Ad. 34 cm. Si aici urna a fost tdiatd de
fierul plugului mai bine de jumatate, iar partea inferioara, pastrata in situ, continea
oase calcinate de om matur (barbat si femeie). Oala-urna, lipsitd de ornamentatie,
este lucratd la roatd inceatd, din pastd nisipoasd de culoare cafenie-bej. Fara
inventar.

Mormdntul 134. Incineratie cu urnd. Ad. 35 cm. Si aceastd urna, la fel ca
precedenta, este retezata de plug, iar in sifu se pastreaza numai partea ei inferioara,
in care se gasesc oase calcinate, care provin din scheletul a doi indivizi maturi
(probabil barbat si femeie). Pe fundul urnei s-a depus un strat de pamant negru,
gros de 4-5 cm, cu semnificatie rituald, asa cum s-a mai intalnit si in alte
morminte. Fragmentele si partile pastrate din urnd aratd cd ea era o oald fara
toarte, lucrata cu roata inceata, din pasta nisipoasa, de culoare neagra in interior §i
caramizie 1n exterior, fiind ornamentatd cu striuri orizontale, plasate neregulat.
Fara inventar.

Mormantul 135. Incineratie cu urna. Ad. 25 cm. Si acest mormént a fost distrus
si dislocat de plug. Din el au mai ramas doar cateva cioburi si putine oase umane
calcinate. Fara inventar.

Mormantul 136. Inhumatie. Ad. 45 cm. Copil. Orientarea probabila: capul spre
sud-est, picioarele spre nord-vest. Din schelet s-au pastrat doar slabe urme din
craniu, restul s-au descompus. Fara inventar.
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Materialele descoperite in afara mormintelor, pe suprafata cercetata a
cimitirului

Parcela A/1961 (27 x 3 x 0,40 m): trei cioburi cultura Petresti, un fragment
ceramic Cotofeni si unu dintr-o strachina bitronconica Hallstatt D.

Parcela B/1961 (18 x 3 x 0,45 m): fragmente ceramice din Hallstatt-ul
mijlociu.

Parcela C/1962 (21,60 x 3 x 0,40-0,60 m): cioburi de vase Petresti si
fragmente din oale-urna ale unor morminte deranjate (sec. VIII).

Parcela 1/1963 (24 x 3 x 0,40-0,60 m): cioburi neolitice si fragmente din urne
deranjate si dislocate de plug (sec. VIII-IX).

Parcela K/1963 (14 x 3 x 0,40-0,58 m): un varf de lance cu tub de inmanusare
(sec. VI-V a. Chr.) si o bucatica dintr-o coasa.

Parcela N/1964 (15 x 2,40 x 0,40 m): douad topoare de piatra cu gaurd de
inmanusare si cioburi de vase Cotofeni.

Parcela S/1964 (22 x 3 x 0,40-0,50 m): fragmente ceramice provenite din oale-
urne (sec. VIII-IX), distruse si dislocate de plugul tractorului.

Parcela T/1965 (21,60 x 3 x 0,40-0,60 m): multe cioburi neolitice, un fragment
ceramic din epoca bronzului si altul din Laténe.

Parcela W/1965 (20 x 3 x 0,45 m): topor fragmentar de fier, probabil din
perioada scitica.

Mormintele de inhumatie

Acestea sunt in numar de 15 (M. 17, 22, 23, 24, 32, 40, 63, 89, 101, 111, 115,
116, 123, 130, 136) si au groapa sdpata la adancimi diferite, cuprinse intre 33-65
cm. Datoritd culorii uniforme a pamantului si a adancimii reduse a
inmormantarilor afectate de lucrarile agricole, care patrund uneori pana la
adancimea de 25-35 cm, forma gropii sepulcrale ramane neprecizatd la toate
mormintele dezgropate. Majoritatea scheletelor sunt descompuse partial sau in
totalitate. Din acest motiv au fost ridicate pentru cercetari arheologice doar 9
schelete, in timp ce 6 dintre cele mai slab conservate au ramas pe locul
descoperirii, fara a li se putea preciza pozitia. Scheletele din cele doud morminte
erau intinse pe spate. Referitor la pozitia mainilor, deosebim patru variante: 1.
Scheletele cu ambele méini Intinse de-a lungul corpului (M. 32, 63, 111 si 115); 2.
Scheletele cu palmele puse sub cap (M. 101); 3. Scheletele cu méana dreapta
intinsa de-a lungul corpului si stinga asezata cu palma pe bazin (M. 17) si 4.
Scheletele cu ména stanga intinsa pe langa corp si cu dreapta asezatd pe bazin (M.
126). La celelalte 8 cazuri pozitia mainilor ramane neprecizabila.

In privinta orientirii, constatam diferite pozitii: noud schelete cu capul asezat
spre sud-est si picioarele spre nord-vest; doud sunt dispuse pe directie NE-SV si
cate unul era agezat cu capul spre est si picioarele spre cest sau pe directie SSV-
NNV si ESE-VNV.
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Lungimea scheletelor, masurata pe cele mai bine conservate, variaza la copii
intre 60-104 cm, in timp ce la maturi este cuprinsa intre 151-156.

Studiul antropologic al celor 9 schelete ridicate de la locul descoperirii si
observatiile efectuate pe restul scheletelor aratd urmatoarea situatie: 12 copii de
sex masculin sau feminin si trei femei mature (M. 17, 115, 126).

Inventarul funerar este prezent doar in noud morminte (60%) si constd din vase
si obiecte de podoaba. In sase morminte sunt depuse oale de lut, asezate pe capul
scheletului (M. 23, 89), in partea dreapta a picioarelor (M. 17, 24, 116) sau in
stdnga corpului (M. 32). Doua dintre schelete au ca inventar cite un cercel de
bronz asociat cu cate un girag de margele puse la gat, din care3, in M. 111, s-au
pastrat 10 piese, iar din M. 115 provine doar o singura margea. Cate un cercele de
bronz provine din M. 126, gasit la tAmpla stanga, si din M. 32, aflat la tampla
dreaptd mpreuna cu ulcica. Celelalte schelete sunt lipsite de inventar, ceea ce
creeaza dificultati in precizarea sexului acestora.

Mormintele de incineratie

In total s-au descoperit 120 urne, intregi sau fragmentare. Din acestea, resturile
a 13 urne, adica 10,8%, s-au aflat intre 10-si 20 cm adancime, in stratul arabil, ele
fiind sparte sau ravisite de plug, cu ocazia lucrarilor agricole. Alte 60 de
morminte (50%), cu groapa sapata la adancimea de 20-30 cm, au urna deranjata in
partea superioard sau retezata de la jumatate, continutul acestora fiind imprastiat
in stratul de padmant cultivabil. Un numar de 33 urne, depuse la adancimea de 31-
40 cm, aveau rupte doar gura, gatul si o parte din umar. La adancime mai mare,
cuprinsa intre 40-54 cm, s-au gasit doar 14 urne. Gropile acestor morminte erau
deranjate doar In partea superioara, pastrandu-se intregi sau fisurate aproape toate
urnele, cu continutul in situ.

Asadar, informatii complete asupra ritului funerar, practicilor rituale si
structurii interne a mormintelor de incineratie pot oferi doar 48 morminte (40%),
pastrate la adadncimi cuprinse intre 30 si 54 cm, in timp ce datele furnizate de
celelalte, aflate Intre 10 si 30 cm raman incerte. Totusi, nici acestea nu par a fi de
alt tip.

Starea urnelor. Datoritd adancimii reduse a urnelor a gropilor sepulcrale,
aproape toate urnele au fost deranjate sau dislocate de lucrarile agricole. Situatia
statistica, Intocmitd pe baza studiului ceramicii culese din aria cimitirului,
cuprinde 160 vase, diferite ca pasta, tehnica, ardere si ornamentare. Un numar de
60 de urne, reprezentand 37,7% din totalul ceramicii, provin din morminte
complet distruse sau ravasite. Urnele neinregistrabile sunt reprezentate prin cateva
fragmente din fundul, peretii jumatatii inferioare, pantecele $i mai rar din
jumatatea superioara a vasului.. din alte 35 de urne (22%) se péstreaza doar fundul
si fragmente din partea inferioard. Pana la umar sau gat se pot Intregi un numar de
26 de vase, nesparte sau complet intregite sau numai 20 de oale-urna.

Forma gropilor 1a mormintele de incineratie, sdpate la addncime mica in solul
brun-negricios, este greu de precizat, din cauza cromaticii uniforme a pamantului
si ravasirilor din timpul lucrarilor agricole. Nici forma celor adancite intre 30 si 54
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cm, din aceleasi motive, nu a putut fi precizata. Totusi, este de admis cd avem de a
face cu gropi mici, rotunde-ovale, cu diametrul de circa 50-60 cm.

Pozitia osemintelor in mormdnt. S-a constatat cd osemintele din 44 urne
(36,6% din totalul mormintelor), distruse sau ravasite de plug, au fost gésite in
aria si in jurul gropii sepulcrale. Resturile oaselor culese din mormintele ravasite
provin din diferite urne sparte, fapt relevat de existenta a trei-patru defuncti intr-
un mormant §i a unor fragmente ceramice apartinatoare unor oale diferite. Culese
dintr-un context funerar complet ravasit, osemintele nu mai reprezinta certitudine
pentru reconstituirea datelor referitoare la fiecare individ in parte.

Un numar de 53 urne (44,1%) au afectatd partea superioard de la nivelul
umarului, pantecului sau fundului si cea mai mare parte din groapa sepulcrala.
Majoritatea oaselor calcinate, asociate uneori cu carbune si piese de inventar, s-au
gasit, fireste, in jumatatea inferioara a urnei. $i in acest caz, informatiile oferite de
pozitia osemintelor in urna sunt relative. La unele morminte, deranjate de plug
doar partea superioard, s-a observat cid cea mai mare parte a osemintelor era
depusa in urna, putine oase aflandu-se si in jur (M. 20 si M. 26). in doud cazuri
(M.19 si M. 84) am intalnit o situatie foarte clara: marea majoritate a osemintelor
erau depuse in urna, iar cateva bucatele, asociate cu carbune, se gaseau pe fundul
gropii sepulcrale, sub urna. Deci, este de admis ca acestea au fost agezate ritual pe
fundul gropii, urmate apoi de Ingroparea urnei.

La 23 de morminte (19,3%), in care urna s-a péstrat intreagd, nederanjatd de
plug sau numai cu gura rupta, osemintele erau asezate exclusiv in urna, fara resturi
osoase in groapa sepulcrald. In aceste conditii, oasele prezintd o garantie maximd
pentru studiul antropologic, iar cand metoda de identificare a defunctilor pe sexe,
dupa criteriul arderii, nu are caracter ipotetic, se pot obtine date peremtorii.

In 13 urne s-a gasit un strat de tarana, gros de 3-7 cm, depus ritual pe fundul
vasului, peste care erau asezate osemintele arse. Acestea umpleau urna pana la
umdr, reprezentdnd 2/3 din vas (18 urne) sau pana la gat (7 urne). In cazul urnelor
care au si jumatatea inferioard deranjatd de lucrarile agricole — op parte din
oseminte fiind Tmprastiate prin groapa sepulcrala sau in vecinatatea ei — resturile
funerare gasite in situ erau, fireste, $i mai putine.

In urnele din M. 10, 26, 30, 55, 92, 132 oasele calcinate erau amestecate cu
pamant infiltrat din groapa sepulcrala.

Sporadicele buciatele de carbune, aduse de la rugul funerar, au fost puse odata
cu osemintele numai in urnd (19 cazuri) sau si in groapa (M. 95). In M. 26, s-au
gisit chiar buciti mari de lemn incomplet carbonizat. in late morminte (M. 15, 58,
74), carbuni razleti se aflau sau erau presdrati la o margine a gropii, probabil
inainte de asezarea urnei.
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Studiul antropologic

Din cele 135 de morminte au fost studiate antropologic resturile osoase
provenite din 96 morminte, adic 69,8% din totalul mormintelor descoperite’.

Prin cercetarea atentd a culorii osemintelor s-a stabilit cd circa 85 urne
contineau resturi osoase de culoare albastrd sau neagra-vinetie — arse reducator pe
un rug cu focul mocnit — depozitate alaturi de oase de culoare alba-galbuie, arse
oxidant la un foc puternic.

Culoarea diferitd a osemintelor, semnalata la copiii si indivizii adult-maturi din
cele doud sexe, este pusd in legaturd cu modul de amenajare a rugului, deschis
pentru femei si acoperit pentru barbati, practica rituald careia autorii studiului
antropologic ii atribuie o semnificatie simbolicd, rimasa nelamurita®.

In privinta ritualului, toate mormintele de incineratie sunt de tipul wustrinum
cum sepulcro (rug cu mormant), adica avand locul de ardere (rugul) in alta parte’,
probabil la marginea cimitirului ori in agezare sau chair in curtea locuintei familiei
defunctului incinerat. Resturile osoase calcinate, impreuna cu putind cenusa si
carbune, precum si obiectele defunctului erau culese selectiv din rug si depuse in
urnd, pentru a fi duse la locul de Inmormantare.

Cantitatea de oseminte depozitate in urne — dacd se tine seama de criteriul
arderii si se numara resturile scheletice din fiecare mormant — difera de la un caz
la altul, in functie de varsta indivizilor si de rabdarea cu care au fost culese de la
rugul de ardere in timpul cercetarii. Astfel, numarul resturilor osoase calcinate in
mediu oxidant pana la calcificare si identificate cu resturile indivizilor de sex
feminin variaza intre 1 si 1371 fragmente. In cadrul grupului de oase arse
reducator si atribuite indivizilor de sex masculin, cantitatea osemintelor culese
este cuprinsa intre 2 si 672 fragmente, fiind in toate cazurile mai mica decat
numarul osemintelor din prima grupa. Aceastd situatie statisticdi nu reprezintd
toate segmentele scheletice incinerate, deoarece o parte din fragmentele osoase au
ramas pe rugul funerar sau n groapa, de cele mai multe ori ravagita.

Analiza antropologicd se bazeazd pe observatiile efectuate pe fragmente
craniene, diafizele oaselor lungi si segmentele scheletului. Stabilirea gradului de
reprezentare a fiecdrui schelet s-a facut prin numararea fragmentelor osoase, iar
prin precizarea criteriului diferit de ardere, pe sexe, indiferent de varsta (oxidant
pentru femei si reducator pentru barbati) si identificarea unui numar impar de
segmente osoase omoloage, provenit de la schelete diferite, s-a cautat criteriul
diferentierii sexuale pentru determinarea numarului de indivizi depusi in aceeasi

? Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski, Elemente demografice si ritual funerar la
populatiile vechi din Romdnia, Bucuresti, 1975, p. 165. Osemintele din 14 morminte de
incineratie pastrate la Muzeul Brukenthal si Institutul de Arheologie din Cluj-Napoca au
ramas nestudiate, iar oasele din 25 morminte — deoarece erau doar sub forma de praf - nu
au putut fi recuperate.

* Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski,, op. cit., p. 219-220.

> Vezi si Eugenia Zaharia, Populatia romdneascd in Transilvania in sec. VII-VIII
(Cimitirul nr. 2 de la Bratei), Bucuresti, 1977, p. 196.
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urnd. Pentru stabilirea varstei si sexului s-au folosit, de asemenea, observatiile de
naturd morfologicd si scarile dimensionale comparativ pentru barbati si femei®.

S-au identificat 213/187 indivizi (5 nesiguri), fiind diagnosticati antropologic
131 indivizi (76/79 de sex feminin, din care 9 nesiguri, si 68 de sex masculin, din
care 13 nesiguri)’. La cei diagnosticati se mai adauga inca 19 persoane cu grupa
de varsta apreciatd doar aproximativ, in baza observatiilor facute pe osemintele
nestudiate.

Statistica pe grupe de varsta si sex cuprinde 47 de indivizi din grupa de varsta
infans I-subadult (33 de sex feminin si 14 de sex masculin) si 1 senil de sex
masculin, precum §i 52 de persoane cu sexul nedeterminabil.

Din cercetarea repartitiei indivizilor pe morminte rezultd cd 72 morminte au
cate un singur individ, iar circa 58 morminte (2 incerte) contin cate doi indivizi de
SeX opus.

Observatiile facute asupra caracterelor morfologice (constitutia robusta si
dimorfismul sexual) si datele obtinute prin masuratori efectuate pe resturile osoase
din urnele cercetate, prin stabilirea unor elemente particulare si caracteristici
antropologice, distincte la ambele sexe, ne oferda o caracterizare generala a
defunctilor studiati.

Astfel, dupa aspectul general al osemintelor, din 94 indivizi adulti si maturi (58
femei si 36 barbati), reprezentand 92 urne si 2 morminte de inhumatie, 43,62% au
constitutie gracila, 17, 02% relativ gracila, 15,96% relativ robusta si 25, 40%
dispun de o constitutie robusta.

Statura femeilor studiate: 2 schelete si 9 morminte de incineratie este
supramijlocie (4 femei), mijlocie (3 femei), submijlocie (2 femei) si mica (2
femei). Talia la femei este cuprinsd intre 147,7 cm (M. 52, 92) si 158,7 cm (M.
90), ajungéand 1 barbatii din mormintele de incineratie la 162,5 cm, estimatd ca
submijlocie.

Intregirea partiala a craniului si a unor segmente din scheletul postcranian a
permis, pe baza caracterelor antropologice, reconstituirea unei femei cu fruntea
lata, occipitalul bombat, nasul de marime mijlocie si barbie ascutitd sau usor
rotunjitd. Femei din mormantul de inhumatie nr. 115 are craniul dolicocran,
inscriindu-se  in grupul de forme est-europene ale antropologiei clasice’.
Deoarece caracterele morfologice, aspectul constitutiei osemintelor si statura
femeilor din mormintele de inhumatie nr. 115 si 126 nu se deosebesc de cele ale
femeilor incinerate, autorii cercetdrilor antropologice atribuie ambele tipuri de
morminte aceleiasi populatii, omogena ca structura antropologica. Informatiile
obtinute pe resturile osoase, rareori reconstituibile partial, provenite din
mormintele de incineratie, ramdn izolate §i disparate, din cauza unor factori
subiectivi si obiectivi, care au contribuit la degradarea si reducerea materialului
osos utilizat ca esantion de studiu. Totusi, prin raportarea la caracterele femeii din

® Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski,, op. cit., p. 195.
TIbidem, p. 235 si 243.
¥ Ibidem, p. 226-231.
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M. 115, toata populatia inmorméantata in cimitir poate fi plasata in grupul de forme
est-europoide clasice. In sensul aratat ar pleda — sustin autorii — si alte argumente
ca: observarea unei fatete articulare suplimentare pe marginea antero-inferioard
a epifizei distale a tibiei si a unei prelungiri corespunzatoare, de aspect articular,
pe colul astragalului la doi barbati si doua femei din mormintele de
incineratieM. 9, 20, 43 si 50), planimetria femurului si platicnemia tibiei
semnalate la trei femei etc., care subliniazd mai pregnant un mod de viatd nomad
sau seminomad mai indepdrtat sau o vietuire mai indelungata intr-o zond de
dealuri si munte, timp de mai multe generatii’.

Observatiile efectuate pe resturile scheletice ale femeilor din M. 11, M. 122 si
M. 124 au sesizat umnele neconcordante de dezvoltare a oaselor bratului i
antebratului, fata de craniu §i membrele inferioare. Acestea presupun o
dezvoltare puternicda a muschilor pectoralului si bratelor, in conditiile unei
activitati indelungate de ridicare si transportare, legatd eventual de exploatarea
sarii la Ocna Sibiului'’.

Observatiile facute asupra copiilor rdman nesemnificative, dar nici cele
efectuate pe oase de la 36 de barbati, care au constitutia robustd sau relativ
robustd, nu sunt in masurd sa precizeze, pe baza structurii lor morfo-functionale,
comportamentul si ocupatiile acestora''.

Ofranda animala

Din 88 morminte studiate, numai in 20 s-au gasit alaturi de oseminte umane si
resturi de ofranda animala, arsa pe rug, odata cu defunctul. Ofranda animala
intalnitd in 17 morminte constd in fragmente de oase de pasare, bou, porc,
ovicaprine sau cdine, puternic calcinate pe rugul funerar, odatad cu defunctul.
Majoritatea mormintelor (13) contin 2-54 fragmente osoase arse oxidant,
provenite de la pasari de curte (gaind), asociate pe rug cu osemintele de femei din
grupe de varstd adult-matur. Alte patru morminte de femei contin fragmente
osoase de ovicaprine, 1n trei cazuri impreuna cu oase de pasare (M. 74 si M. 105),
porc sau cdine (M. 90). In doud morminte (M. 10 si M. 65) de la ofrandi au rimas
citeva oase animale, de talie diferitd, nedeterminate ca specie. Intr-un singur
mormant (M. 50), atribuit unui individ matur de sex masculin, se pastreaza de la
ofranda trei fragmente de bovideu, iar pe 1anga scheletul copilului sugar din M. 89
provine un cuneiform de cal'>.

Resturi de la ospatul funebru

Identificarea in 11 morminte de incineratie, acestea provin de la animale
sacrificate la ospatul funerar. Resturile de la bucatile de carne, friptd sau fiarta
erau aruncate pe rugul funerar al barbatului sau femeii.

% Ibidem, p. 228-250.
' Ibidem, p. 231.
" Ibidem, p. 230.
2 Ibidem, p. 222-223.

177



ve‘tﬁh‘t‘r”t%qﬂcmgttxﬁﬂ 1 Ccd D. Protase

Réamagitele osoase ale ospatului funerar provin de la aceleasi specii de animale
(pasare, bovideu, porc), intalnite si la ofranda, pasarea, prezentata prin fragmente
de schelet (craniu, gheard etc.) in trei morminte de femei (M. 8, 9 si 39), se
asociaza cu resturile osoase ale altui animal nedeterminabil ca specie. Osemintele
de bovideu sunt semnalate in doud morminte (M. 28 si 38), iar resturile osoase
atribuite porcului (2-20 fragmente) s-au identificat in trei morminte (M. 34, 77 si
103). in cele doud morminte de copii au fost determinate resturi de cal si bovideu
.

Din analiza repartitiei resturilor osoase de animale pe grupe de varsta si sex ale
defunctilor rezulta cd majoritatea urnelor de ofranda si ospat funerar se intalnesc
in morminte de femei si barbati si numai in doud cazuri la copii (M. 27 si M. 89).
Ofranda este cel mai des intalnitd in mormintele de femei (16 cazuri), in timp ce
urmele ospatului funebru sunt semnalate doar in patru morminte. Din 69
morminte de femei un numar de 20 contin resturi de ofranda si ospat funerar,
reprezentand 24,63% din totalul mormintelor cu defuncti de sex feminin. Femeile
sunt insotite de resturi de pasdre (gdind) in 16 morminte, asociate numai cu
ovicaprine (4 morminte), cu porc sau caine (1 mormant), animale de talie mica
nedeterminabile ca specie (4-5 morminte).

Barbatii au resturi osoase de ofranda intr-un singur mormant (M. 50) si ospat
funerar in 7 morminte. Animalele sacrificate ritual sunt bovinele (M. 27?, 38, 50),
porcul (M. 34, 58, 77, 103?), la care se adauga si oase de la alte animale de talie si
varsta diferitd, nedeterminata ca specie. La moartea defunctului, pe langa ofranda
agezata pe rug, erau sacrificate mai multe pasari si animale de specii, varsta si talii
diferite.

Prin urmare, sacrificarea unor anumite specii de animale la femeie (pasare,
ovicaprine, rar porc sau caine) si barbati (bovideu, porc) are o semnificatie
simbolicd, cu caracter ritual’. Prezenta in morminte a mai multor animale
sacrificate aratd caracterul sedentar al populatiei, care se ocupa cu agricultura si
cresterea animalelor, fiind relevata totodatd starea prospera a gospodariei
individuale.

Ritul de inmormaéntare

Predominantd in cimitir este incineratia, urmatd in proportie redusd de
inhumatie: in cadrul incineratiei se disting: 1. morminte cu resturile incinerate
depusa in urna si 2. morminte cu resturile incinerate depuse in urna si, simbolic, In
groapd simpld. Nu am intdlnit nici macar o singurd datd situatia cand oasele
incinerate ale defunctului sa fi fost depuse in groapa (fara urnd), varianta prezenta
cu precddere in sec. VII si la Inceputul sec. VIII. Dar aceastd varianta sepulcrala
putea fi printre mormintele complet distruse de plug, pentru ca ea se intilneste si
in alte cimitire birituale similare, databile in sec. VIII-IX'.

" Ibidem, p. 223-224.
'* Morminte de incineratie cu oasele calcinate depuse in groapa (fara urni) se intilnesc la
Medias (K. Horedt, Un cimitir din sec. IX-X e. n. La Mediag, in Studia Universitatis
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Mormintele de inhumatie, 15 la numar, reprezinta abia 11,1% din totalul de
135 descoperite la Ocna Sibiului"’. Ele apartin unor copii si adulti de sex feminin,
agezati pe spate, cu mainile 1n diferite pozitii si avand orientarea aproape
uniforma. Inventarul (cercei, margele etc.) este identic cu cel gasit in unele urne,
cu exceptia ceramicii. Mormintele de inhumatie apar si In necropolele de la
Medias'®, Boarta'’, Tarnava'® si Sibiu—Gusteri‘gal(’. Se pare ca la Ocna Sibiului ele
se Incadreaza 1n faza tarzie a inmormantarilor din cimitir. Dar pozitia si orientarea
scheletelor nu constituie indicii caracteristice Inmormantarii unei populatii
crestine, cu obiceiuri adanc nradacinate 1n constiinta §i respectate cu rigurozitate.
Inventarul funerar care Insoteste osemintele umane calcinate si inhumate consta
din diferite obiecte intregi sau fragmentare din fier (cutite, varfuri de sageti,
catarame, cuie, scoabe etc.), bronz (cercei), piatra (varf de silex), sticld (margele),
os (pieptene, fragment de corn), si ceramicd. Sub raportul utilizarii, piesele de
inventar constituie categorii distincte: ustensile, varfuri de sageatd, accesorii de
imbracaminte, obiecte de podoaba, piese diverse de metal si os.

Cutitele, utilizate, dupa Tmprejurari, ca arme sau unelte, cuprind 15 fragmente
si piese iIntregi, puternic oxidate si trecute prin foc. Cu exceptia a patru piese
intregi, restul exemplarelor sunt reprezentate prin varful, lama si spinul cutitului.
Prevazute cu spin de fier in maner de lemn, cutitele au lama lata de 1,45-2,9 cm,
cu muchia Tngrosatd si arcuitd sau dreaptd. Taisul, zimtat din cauza ruginii, este
concav sau usor curbat. Lungimea pieselor variaza intre 5,2 si 21 cm. Depuse 1n
masa osemintelor din urna, cutitele se Intdlnesc atat in mormintele de copii si
adolescenti, cat si In urnele apartindtoare unor indivizi de varsta adult-maturd, de
sex feminin sau masculin. Fiind piese indispensabile in diverse imprejurari, ele fac
parte din categoria obiectelor descoperite frecvent in asezari si cimitire, incepand
din epoca dacica®. Forma lamei cutitului este generalizati pe un spatiu mare si
ramane aceiasi pentru o perioadd lungd de timp, fiind o piesa utilizata de grupuri
etnice diferite. Cu toate acestea, pentru cutitele de la Ocna Sibiului se pot cita

., Babes-Bolyai”, Series Historia, fasc. 2, 1965, p. 10) si Bratei (Eugenia Zaharia, op. cit.,
p- 15); de asemenea la Tarnava (jud. Sibiu) si Berghin (jud Alba), sdpaturi inedite,
executate de M. Bldjan, 1n anii 1974 si, respectiv, 1977-1979.

" Si nu 13,25%, cat calculeaza Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski,, op. cit., p.
165, atribuind slavilor si scheletului din M. 130 (Ibidem, p. 234), care, dupa inventar,
apartine perioadei scitice (sec. VI-V).

16 K. Horedt, op. cit.,p.7-9, 11 (M. 4, 5, 11, reprezentand 18% din total)

17 Sever Dumitrascu-George Togan, Cimitirul de la Boarta — ,, Pardul Zapezii-Soivan”, in
Studii si comunicari. Muzeul Brukenthal, 18, 1974, p. 94-95, fig. 1 (M. 5).

'8 K. Horedt, Die Brandgrdberfelder der Mediasgruppe aus dem 7-9 JH. in Siebenbiirgen,
in ZfA4, Berlin, 10, 1976, p. 39, fig. 2/b.

' Th. Nagler, Vorberich iiber die Untersuchungen im Hammersdorfer Griberfeld aus der
Volkerwanderungszeit, in Forschungen zur Volks- und Landeskunde, 14, 1971, p. 65.

2 D. Protase, Riturile funerare la daci i daco-romani, Bucuresti, 1971, p. 145, 157, fig.
52/1; Gh. Bichir, Cultura carpica, Bucuresti, 1973, pl. XVII, 1-4.
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analogii, cum sunt de pildd, exemplarele descoperite in cimitirele de la Bratei®' si
Tarnava®.

Din categoria armelor fac parte doud varfuri de sageti, unul intreg (M. 16) si
altul fragmentar, prevazute cu tub de inmanusare si lama in forma de frunza de
salcie, pentru care semnaldm piese identice in mormintele de incineratie de la
Bratei®.

Accesoriile de la fmbraciminte constau din doud catarame cu cadrul
neprecizat, provenite din M. 90 si M 95. Scoabele, pastrate fragmentar, au capul
semisferic si corpul in patru muchii sau cilindric. Ele sunt reprezentate de o
singura piesd, provenita din M. 38, executata dintr-o bara cu capetele indoite. Atat
cuiele, cit si scoabele considerdm cd provin de la targa de lemn folositd pentru
transportul defunctului la rugul funerar. Acestea sunt piese cu forme cunoscute,
fara putere de datare, avand numeroase analogii in mormintele de incineratie de la
Berghin (jud. Alba)*.

Celelalte piese de fier mai cuprind o verigd de fixare a coasei pe maner (M.
37), o lama rombica si resturile a patru fragmente atipice (M. 37, 82, 102, 131), la
care se adaugd unele piese distruse, care au lasat urme de oxid de fier pe oasele
din zece morminte studiate antropologic. Semnalam cate o singura piesa de fier in
37 de morminte si cate doua obiecte doar in doud morminte.

Cercei de bronz. S-au gisit sapte astfel de cercei, cate unul in urnele din M.
32 si M. 68 si la scheletele din L. 111, 115, 126 si doud piese 1n urna din M. 44,
cerceii de tampla sunt lucrati dintr-o sarma subtire (1-1,9 mm), cu sectiune
transversala rotunda, avand extremitatile subtiate si neimpreunate. Dupa forma se
disting doua tipuri: 1. cercei simpli, ovali sau circulari, reprezentati prin sase
exemplare si 2. cercei cu unul din capete latit si rasucit Tn afard (M. 26), ilustrat de
o singurd piesd. Cele doud exemplare din M. 44 se asociazd cu un fragment de
cutit, iar piesa din M. 60 se gdsea Tmpreund cu doua margele.

Cerceii din mormintele de incineratie au apartinut unor copii, foarte probabil
de sex feminin. Exemplarele din mormintele de inhumatie s-au gésit cate unul
langa tampla dreapta (M. 32) sau stdnga (M. 126), fiind asociati cu o oala (M. 32),
cu o margea (M. 115) sau cu un sirag de margele (M. 111). Indivizii care
intrebuintau aceastd podoaba apartin unor grupe de varste diferite (copii, adulti si
maturi), de sex feminin.

Prima categorie de cercei simpli apare in mormintele de incineratie de la
Berghin sau insotesc scheletele din cimitirele de la Sinmicléu§25, Ghirbom®,

2! Eugenia Zaharia, op. cit., p. 80, fig. 30.

22 Mormintele nr. 4, 5, 7, 8, 20, 31 (14 piese). Materiale inedite. La Berghin, numarul
cutitelor se ridica la circa 50 piese.

» Eugenia Zaharia, op. cit., p. 84, fig. 31/6. mai multe exemplare provin de la Berghin.

* Materiale inedite.

 Sapaturi efectuate de GH. Anghel si M. Bldjan (1975). Materiale inedite.

*® Sapaturi efectuate de I. Al. Aldea (1976). Materiale inedite
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Alba-Tulia*’ si Blandiana®®. Ele sunt piese cu o raspandire si circulatie pe un spatiu
mare , plasandu-se cronologic intre sec. V-VI si sec. X-XI. Cercelul cu capatul
arcuit in afard, derivand tipologic din cercelul simplu, este mai rar intalnit. Piese
asemanitoare se cunosc in cimitirul de inhumatie de la Unirea-Veresmort”™ sau in
mormintele de incineratie de la Boarta® si Berghin. Cele doua tipuri de cercei se
incadreaza cronologic in sec. VIII-IX?".

Amnarele de metal lipsesc, dar utilizarea lor este sugeratd de varful de silex
(M. 92) utilizat la scapararea pentru aprinderea focului. Piese identice s-au
descoperit in mormintele de incineratie de la Berghin®® si in cele de inhumatie de
la Ghirbom™,

Margelele. Acestea sunt lucrate din pastd de sticld si s-au gasit in total 14
exemplare. Majoritatea provin din mormintele de inhumatie (M. 111 si M. 115),
iar cele cateva piese aflate in urne (M. 68, 74, 102) se prezintd sub forma unor
resturi diforme topite de foc. Numarul pieselor variaza de la un mormant la altul:
cate una in M. 74, 102, 115, cate doud in M. 55 si zece in M. 111. Dupa forma si
culoare, margelele se impart in patru categorii: a. margele sferice, de culoare
albastra-inchisd, cu patind neagra (M. 68, M. 111); margele cilindrice, cu
extremitatile usor alungite, de culoare verzuie si patind sidefie (M. 111) sau
albastra-violetd, cu patind rosie-maronie (M. 115); c. margele in formad de
melcisori, de culoare albastra-inchisa, ornamentate cu linii galbene in spirald sau
in relief, prevazute cu cate trei ochi galbeni (M. 68, 111); margele tubulare, cu
corpul torsionat spiralic, usor ingrosate la capete si perforate longitudinal, de
culoare verde sau alba (M. 111).

Aceste podoabe, purtate in sirag la gat, se intdlnesc la copiii si maturii de sex
feminin. Numarul redus al margelelor este determinat de topire a sticlei in timpul
incinerarii defunctului si a pierderii acestora in masa resturilor funerare de pe rug
sau in timpul ravasirii mormintelor.

Margelele asociate cu cerceii, dupa forma, ornamentatie si culoarea pastei, au
analogii perfecte in cimitirele birituale de la Bratei’* si Berghin® sau in

*7 Sapaturi facute de Al. Popa (1961) si M. Blajan (1979).

* K. Horedt, Ansiedlung von Blandianaam Ausgang des ersten Jahrhtausends u.Z., in
Dacia, N. S., X, 1966, p. 278, fig. 18/10 si p. 283, fig, 23/2a.

¥ 1dem, Die Brandgrdiberfelder..., p. 42.

% Ibidem, p. 40 si 42, fig. 2/c.

! Analogii identice mentionim in Muntenia, in asezarea de la Bucov-Tioca (Maria
Comsa, Cultura materiala veche romdneasca, Bucuresti, 1978, p. 121, fig. 95, 11-12) siin
cimitirul biritual de la Obarsia (Oct.-Toropu-Onoriu Stoica, la nécropole préféodale
d’Obarsia-Olt, in Dacia. N. S., XVI, 1972, p. 168, fig. 5/1 3.

32 Materiale inedite.

1. Al. Aldea, E. Stoicovici, M. Blajan, Cercetdri arheologice in cimitirul prefeudal de
la Ghirbom (com. Berghin, jud. Alba), in Apulum, XVIII, 1980.

** Eugenia Zaharia, op. cit., p. 87-88, fig. 34/3, 5 si fig. 35..

3> Materiale inedite.
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mormintele de inhumatie de la Ghirbom™. Ele sunt obiecte de podoabi cu o larga
circulatie, fiind intalnite in sec. VII-IX pe spatii geografice intinse in Transilvania,
Campia Pannoniei®’ si Moravia®®.

Obiectele de os. Mentiondm un fragment de pieptene si o franturd de os de
animal, ambele gasite Tn masa osemintelor din M. 1. lunga de 3,5 cm, ultima piesa
este ornamentatd cu cerculete punctate, asociate cu o bandd de motive florale
incizate. Daca fragmentul de pieptene este nesemnificativ, pentru fragmentul de
os de animal ornamentat, identificat cu resturile unii corn de pastrat sare,
mentiondm o analogie la Bratei®”.

Ceramica. Exista 166 vase in stare fragmentara sau intregibile, marea
majoritate oale, din care 160 provin din mormintele de incineratie, unde aveau
functia de urnd sau erau depuse cu ofrandd in mormintele de inhumatie. Dupa
tehnica de modelare, ceramica se Tmparte in trei grupe:

a.Ceramica modelatd cu mdna (1,2%), atestatd doar prin
fragmente de fund (M. 7) si pereti (M. 129, M. 8 incert), provenite
din noud vase facute din pastd nisipoasd, degresatd cu pietricele si
cioburi pisate.

b.Ceramica lucratd la roata inceatd, reprezentata prin fragmente
de oale intregibile: 108 vase, adica 65% din totalul ceramicii.

c.Ceramica lucratd la roatd rapida: reprezentata prin fragmente
din vase intregibile, gasite in 40 de morminte (33,8%). Toate vasele
prezintd in interior caneluri concentrice (coaste) imprimate In pasta
cruda, in timpul modelarii.

Oalele lucrate la roatd au pastd argiloasa, degresatd cu nisip, asociat cu rare
paete de mica si pietricele. Pasta unor oale lucrate la roata inceata contine si scoici
(M. 37) sau cioburi pisate (M. 94).

Arderea ceramicii, realizatd in conditii diferite de temperatura, a determinat
culoarea vaselor. In general, predomina vasele arse oxidant in culoare deschisa
(83 oale) sau un mediu reducator (50 oale), in majoritatea cazurilor coacerea fiind
incompletd. Culoarea vaselor diferd de la o oala la alta: bruna-caramizie sau
caramizie, in cazul arderii oxidante, brund-negricioasa, in cazul arderii inoxidante.
Zece vase, care au fost agezate pe rugul funerar ori folosite anterior in gospodarie,
sunt arse secundar. Ele au partea inferioara a corpului acoperitd cu numeroase pete
negre, cenusii, caramizii, brune si vinetii.

% Sapaturi 1. Al. Aldea. Inedite.

TA. Balogh, in AH, 3, 1944/1945, p. 301/320, pl. XCVI, 2 J. Hampel, Alterthiimer friihen
Mittelalters in Ungarn, 1, Braunschweig, 1905, p. 463, fig. 1460, 1463, p. 464, fig. 1465 6i
p. 467, fig. 1480.

** Bohuslav Chropovkky, Krdsa slavienskeho sperku, Pallas, p. 24, fig. 3 si p. 54, fig. 30
(sec VIII); L. Kraskovska, Slovansko avarské pohrobisko, Bratislava, 1972, p. 130, fig.
27/7, p. 131, fig. 28/4; p. 164, fig. 61/12-16.

3% Eugenia Zaharia, op. cit., p. 88 (M. 104), fig. 32/13.
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Studiul olariei permite sa distingem doua forme: 1. oala cu corpul ovoidal, 2.
oala cu corpul bombat.

Prima categorie este reprezentatd de 33 oale, caracterizate prin corpul zvelt cu
indltimea cuprinsa intre 19,5 si 25,3 cm. Majoritatea oalelor au fundul plat,
prevazut in cinci cazuri, cu inel de sustinere, dar cele mai multe oale au fundul
neted. Unele oale au fundul conic, in forma de umbo. Grosimea fundului oscileaza
intre 0,5 si 1,9 cm, iar diametrul variaza intre 6,4 si 9,6 cm (24 oale). Corpul
oalelor ovoidale, cu pantecele ridicat §i arcuit spre umeri, are buza rasfranta direct
din pereti, iar gatul lipseste (9 vase). Cateva oale au gatul scurt, aproape
nesesizabil. Grosimea variaza intre 0,4 si 1,4 cm, diametrul pantecelui fiind
cuprins intre 13,6 si 18,4 cm (14 oale).

A doua categorie numara 44 de oale. Majoritatea lor au inel de sustinere la
baza si uneori umbo n interior sau fundul plat. Grosimea fundului variaza intre
0,5 si 1,9 cm (41 oale), iar diametrul oscileaza intre 7,3 si 12,8 cm. Corpul oalelor
are 1n general partea inferioard zveltd, iar partea superioara puternic bombata.
Cele mai multe oale sunt inalte, dar se intalnesc si unele scunde (20,3-25,5 cm),
cu aspect bitronconic sau sferoidal (M. 74) peretii oalelor, ingrosati in locul de
unire cu fundul si subtiat spre pantece, au grosimi diferite (0,5-1,6 cm), in functie
de capacitate. Diametrul pantecelui, masurat la 25 oale, este cuprins intre 9,24 cm
s125,6 cm.

In cazul evazirii buzei, prin rasfringerea brusci direct din pereti, gatul lipseste
sau este foarte scurt.

In general, oalele au buze rasfrante oblic si tesite la interior, subtiate sau cu
muchia rotunjitd. Cateva recipiente au buza canelatd in interior, cu inceput de
nervurd la exterior. Cele cu buza arcuitd i ingusta au muchia rotunjitd si tesita
oblic. De obicei, diametrul gurii este mai mare decét diametrul fundului, oscildnd
intre 15 si 16,6 cm.

Ornamentatia intalnitd pe 95 oale este plasatd n jumatatea superioara a
corpului: pe pantec (36 exemplare) si pe umar (38 exemplare); 21 oale au decor pe
tot corpul incepand de la baza pana sub gat. Principalele motive ornamentale sunt
canelurile, striurile si benzile in val.

a. Canelurile, late de 3-4,7 mm, se intalnesc pe 9 vase. Simple
sau in benzi de linii drepte ori valurite, apropiate sau distantate, ele
sunt plasate de la baza pana la gatul vasului.

b.  Striurile orizontale, formand benzi de cate 2-6 linii
ondulate, ocupa uneori intreg corpul vasului sau numai jumatatea lui
superioara.

c. Benzile in val, compuse din cate 2-6 linii ondulate,
decoreazd majoritatea urnelor, situdndu-se de obicei in partea
superioard. In cazuri rare, ele acoperi tot corpul oalei. Benzile de linii
in val marginesc sau alterneazd cu benzi de linii orizontale sau se
intersecteaza cu acestea, formand motivul in ochi. Alteori, cele doua
motive ornamentale se asociaza cu siruri de incizii oblice, cu grupuri
de liniute Intrerupte stampilate orizontal sau tdiate de linii oblice,
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formand un decor compus. Ornamentarea ceramicii s-a realizat cu
ajutorul unor instrumente de lemn §i os, ca: betigasul cu varful
ascutit, pieptenele ce 2-9 dinti si eventual matricea, folositd pentru
imprimarea grupului de liniute orizontale Intrerupte. Ornamentele s-
au executat prin apasarea instrumentului In pasta moale a vasului,
aflat pe roata In miscare. Majoritatea vaselor ornamentate prin incizie
au suprafata zgrunturoasa, dar exista si cateva recipiente acoperite cu
un strat subtire de angoba cenusie sau cardmizie, care avea menirea
sa astupe porii peretilor si sd reducd aspectul zgrunturos al
degresantului.

Studiul ceramicii descoperite In morminte pune in lumina unele caracteristici
comune tuturor categoriilor de vase, vizand pasta, tehnica de modelare, arderea,
tipologia si ornamentarea. Oldria lucratd cu mana (doud vase fragmentare) si cea
facutd la roatd inceatd sau rapida (98,8%) in majoritate are pasta degresatd cu
ingrediente comune si este arsa in conditii identice. Decorul format din caneluri,
linii orizontale sau valurite, incizate in benzi, se constituie adesea in motive
compuse, caracteristice pentru secolul VIII. Unele motive ornamentale — decorul
in ochi, registrul de linii oblice, incizat peste alte ornamente, inciziile in forma de
virgula culcatd orizontal etc. — apartinatoare vaselor din M. 43, 81, 84, 96, 100,
109, sunt intalnite la oldria din cultura Dridu si se pot data in sec. IX. Analogii
pentru ceramici putem mentiona la Bratei*’, Turdas*', Sibiu-Gusterita*, Berghin®
etc. de altfel, oalele din cele doud grupe tipologice au o largad raspandire in
cimitirele si asezarile transilvane si carpato-dundrene™.

Trecand in revista principalele din inventarul funerar, notdm ca anumite piese,
ca lame de cutit, cuie de catarama, varfuri de sageti, cuie, scoabe, varfuri de silex,
mirgele etc., nu au valoare cronologicd restransi. In schimb, ceramica si,
eventual, cerceii de bronz, pe temeiul analogiilor oferite de exemplare similare din
alte complexe arheologice, reprezintd singurele elemente din inventarul funerar
care pot contribui la datarea cimitirului de la Ocna Sibiului in sec. VIII-IX.

Atribuirea etnica

In raportul preliminar privind rezultatele primelor sapaturi in cimitir, pe baza
ritului si riturilor funerare, precum si a ceramicii, cimitirul este atribuit unei
comunitati de slavi, asezati in sec. IX la Ocna Sibiului, pentru exploatarea

“ Ibidem, p. 62-70, fig. 14-28.

* Toana Hica-M. Bldjan, Un cimitir de incineratie din sec. VIII la Turdas, jud Alba, in
ActaMN, X, 1973, p. 651, fig. 7-9.

2 Th. Négler, op. cit., p. 66-68, fig. 3-6.

# Materiale inedite.

# Maria Comsa, op. cit., p. 60-107, fig. 40-73; Cf. si Eugenia Zaharia, Données sur
l’archéologie des IV°-XI° siecles sur le territoire de la Roumanie, in Dacia, N. S., XV,
1971, p. 269-287.
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salinelor®”. Asa cum vom ardta mai departe, acest punct de vedere va fi sustinut
ulterior cu noi argumente, bazate pe studiul antropologic al osemintelor provenite
din 95 de morminte™.

Autorii analizei antropologice, plecind de la criteriul arderii diferite a
indivizilor pe sexe, au precizat cid majoritatea mormintelor de incineratie studiate
sunt duble, continand, cu certitudine, resturile osoase, calcinate, de la doi indivizi
de sex opus. Pe baza unor caractere morfo-functionale est-baltice sesizate la
schelete femeie, materialul osteologic din mormintele de incineratie este atribuit
slavilor”’. Datele arheologice si literare referitoare la obiceiurile funerare
practicate de slavi in tinuturile locuite de ei*® au permis autorilor si aplice aceste
practici in explicarea unor fenomene sesizate la Ocna Sibiului. Astfel, s-a ajuns la
acceptarea ritualului sacrificarii sotiei la moartea barbatului si a copiilor de sex
opus, pentru justificarea casitoriei simbolice a baietilor decedati. In vederea
inlaturarii dereglarilor de ordin social si demografic apérute 1n sanul societatii si
pentru supravietuirea familiei, care regleazd sporul demografic se sustine
poligamia®. In acelasi sens, numirul redus al mormintelor de copii sugari
descoperite in cimitir (15,51%) este pus pe seama selectiei copiilor, prin
»aruncarea nou-nascutilor in apele reci ale raurilor” sau inmormantarea lor in alt
loc, deosebit de cimitirul comun etc.”, dar asemenea practici rituale se confirma
doar partial la Ocna Sibiului §i in alte cimitire - considerate slave — din
Transilvania®'. Astfel, se sustine ci cimitirul de la Ocna Sibiului, pe baza
caracterului arderii osemintelor si a criteriilor antropologice, apartine unui grup de
populatie slava asezat in aceastd regiune, care a Tmprumutat de la populatia
locald, proto-romaneasca si crestind, forme superioare de culturd materiala™.

Probleme demografice

Analiza antropologica a osemintelor a condus la stabilirea unor structuri pe
grupe de varsta si sex a indivizilor din mormintele de incineratie §i inhumatie.
Din 187 indivizi identificati in morminte, 24,59% sunt copii din grupele de varsta
infans-iuvenis, 74,88% adult-matur si doar 0,53% senil, la care se adauga 22
indivizi, In majoritate copii, nedeterminabili ca sex. Dupa sex se disting 87 femei
(44,92%), din care 15 copii si 69 adulti-maturi, precum si 81 barbati (43,32%), din
care 10 copii, 70 adulti-maturi i un senil.

$ D, Protase, Cimitirul slav de la Ocna Sibiului, in Omagiu Iui P. Constantinescu-lasi,
Bucuresti, 1965, p. 158; vezi si M. Rusu, Note asupra relatiilor culturale dintre slavi §i
populatia romanica din Transilvania (sec. VI-X), In Apulum, IX, 1971, p. 720.

% Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski,, op. cit., p. 165-248.

7 Ibidem, p. 228.

“ Ibidem, p. 212-218.

¥ Ibidem, p. 224 si 247.

0 Ibidem, p.237.

' K. Horedt, Die Brandgriberfelder..., p. 46; M. Rusu, op. cit., p. 720 sqq.

>2 Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski,, op. cit., p. 218.
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Datele oferite de graficul decedatilor pe grupe de varsta aratd o insuficienta
reprezentare a copiilor, o crestere artificiala a sperantei de viatd la nastere.
Procentul persoanelor decedate intre 0-20 ani (infans I-II si iuvenis) se ridica aici
la 24,59%. Se constatd ca alaturi de sugari, se Tnhuma sau incinera un procent
redus de copii din varsta infans II si iuvenis, in timp ce indivizii de varsta Matur 11
si senil se incinerau, ca §i restul populatiei.

In cadrul grupelor de adult-matur (20-50 ani), la ambele sexe, se observa o
crestere a numarului real de decese la grupa de varsta adult, o scadere la grupa de
varsta matur I, continuata la matur II si foarte coborata la grupa senil (50-60 ani).
La femei, curba deceselor se ridica la punctul maxim la varsta adulta, scade la
varsta matur | si atinge nivelul minim la varsta matur II, in timp ce la barbati se
inregistreaza cresteri la grupa matur I, iar sciaderea incepe la matur II spre senil.
Aceste fenomene ilustreazd comportarea diferita a femeilor si barbatilor la
grupele de varsta adult si matur 1.

Mortalitatea ridicatd a femeilor din grupa adult este explicatd prin decesul
ritual determinat de sacrificiul probabil al sotiei la moartea barbatului si depunerea
osemintelor incinerate in aceeasi urna. Datoritd diferentei de varsta de circa sase
ani dintre cele doud varste, cel mai mare numar de decese se inregistreaza la
femeile de 20-30 ani si 30-40 ani. La barbati, decesele intre 30-40 ani si 40-50 ani
sunt reduse, atingdnd nivelul cel mai scazut la 50-60 ani, iar in cazul femeilor la
40-50 ani.

Daca la barbati decesul este determinat de cauze naturale, la femei majoritatea
deceselor se datoreaza si ritualului de probabila sacrificare la moartea sotului.

In consecinta, la mormintele de incineratie se remarci o proportie intre sexe
aproape egala (80/79), iar in cazul addaugarii mormintelor de inhumatie procentul
favorizeaza femeile (84/81).

Autorii studiului antropologic constata la Ocna Sibiului preponderenta sexului
masculin, ilustratd de indicele de masculinitate de 1333 barbati la 1000 femei,
fenomen pus pe seama practicii probabile de sacrificare rituald a sotiei.

Probabil ca, drept urmare a sacrificarii rituale a femeilor la varsta fertilitatii, se
scurta perioada de fertilitate la grupa de varsta adulta si matura si astfel se reducea
numarul nasterilor, fapt care avea implicatii demografice negative in viata sociala
si economica a obstii. Daca la moartea barbatului sau a copilului survenea decesul
ritual al sotiei sau al unei fetite mai mici sau de varstd egald, pentru realizarea
casatoriei simbolice, aceasta practica afecta grav structura si marimea familiei, dar
sustinea existenta familiei bazatd pe poligamie. Aceasta era singura solutie — dupa
autori — care putea sa mentina viabild familia, sub raport social si economic.

Datele oferite de mormintele cercetate antropologic de Dardu Nicolaescu-
Plopsor sa Wanda Wolski, aratd 187 decese. Numarul populatiei Inmormantate in
cimitir este de circa 213 indivizi, necropola fiind utilizatd timp de circa 150 ani de
5,2 generatii succesive. Speranta medie de viata este de 32,4 ani, calculatd pentru
cele 16 cimitire analoage si contemporane din Transilvania®™. La o mortalitate de

>3 Ibidem, p. 235-240.
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50% se poate estima numarul indivizilor din fiecare generatie la circa 62-100
persoane. In acest caz, asezarea corespunzitoare cimitirului dispunea de o
populatie de circa 100 indivizi, ceea ce ar reprezenta 20-25 gospodarii.
Organizarea sub formd de obste siteasca, asezarea corespunzitoare se afla in
centrul localititii Ocna Sibiului’*, dupa cum indici unele materiale ceramice
descoperite in ultimii ani.

Necropola de la Ocna Sibiului face parte din grupa primelor cimitire birituale
cercetate prin sdpaturi arheologice sistematice, dupd Soporu de Campie
(necropola daco-romani)® si Medias (necropold slavi)’®. Cercetiri ulterioare au
scos la iveala alte cimitire similare la Sibiu-Gusterita, Bratei, Dibaca®’, Boarta,
Turdas, Tarnava etc., dezvelite partial sau in intregime. Seria acestor cimitire este
completatd cu descoperirile din anii 1977-1979 de la Berghin, unde s-au cercetat
350 de morminte, care reprezintd circa jumatate din necropola birituala
identificata la sus-est de sat.

Cimitirul de la Ocna Sibiului, ca si celelalte cimitire similare atribuite grupei
de tip Medias™, este o necropola birituald, in care ritul predominant il constituie
incineratia. Cele 135 de morminte au fost agezate pe teren in grupuri sau chiar la
intamplare. Din planul cimitirului §i din stratigrafia orizontald rezulta ca
majoritatea sunt morminte singulare, dar existd si grupuri de céte doua, trei si
patru urne, care constituie morminte familiale®”.

In ceea ce priveste ceramica, prin unele elemente de tehnici, forme si
ornamentatie, ea are unele trasaturi comune cu cele ale ceramicii din cultura
Dridu, intélnite 1n spatiul extracarpatic. Aceste trasaturi comune se intalnesc in tot
spatiul carpato-dunareano-pontic si ele pornesc dintr-un substrat comun, din care
se desprind variante locale, dezvoltate in conditiile social-economice deosebite de
la o regiune la alta. Se vede cum mesterii olari au péstrat numeroase cunostinte
privind tehnica confectiondrii, arderii §i ornamentarii vaselor, mostenite din
generatie in generatie, fapt care se identifica cu o populatie sedentard. Mormintele
de inhumatie, desi formeaza un procent redus, pot prezenta inceputul trecerii de la
ritul de incineratie la cel de inhumatie, foarte probabil sub impulsul unor factori
de ordin religios.

Caracterul saracédcios al inventarului, prezent doar intr-un numar redus de
morminte, arata existenta unei populatii sdrace, prea putin diferentiatd sub aspect
economic si social. Inventarul, care nu cuprinde arme, ci obiecte diverse

> Cercetari de suprafati efectuate de M. Blijan (iunie 1979).

> Vezi si D. Protase, Un cimitir dacic din epoca romand la Soporul de Campie...,
Bucuresti, 1976.

3 K. Horedt, in Studia, Series Historia, fasc. 2, 1965, p. 7-22.

°7 Idem, Die Brandgrdiberfelder, p. 48.

¥ Ibidem, p. 47-49.

> In cimitirul biritual de la Berghin se intalnesc frecvent grupuri de morminte familiale,
compuse din doud, trei, patru si chiar cinci urne, asezate una langa alta, deranjate sau nu
de inmormantari succesive (informatie M. Blajan).
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(ustensile, varfuri de sageata, obiecte de podoaba etc.) arata si caracterul pasnic al
acestei populatii. osemintele din ofranda animala de la ospatul funebru identificate
in morminte indicd mai multe specii de animale domestice: pasari de curte, porc,
bovine, ovicaprine, cal si chiar cdine. Observatiile arheologice si antropologice
sugereazd ocupatiile populatiei Tnmormantate 1n cimitir: agricultura, cresterea
animalelor, prelucrarea metalelor, olaritul si exploatarea sarii. Schimbul 1n natura
este atestat de obiectele de podoaba (cercei, margele) procurate din alte centre, n
care mestesugari specializati le prelucrau 1n serie pentru piatd. Asa se explica
circulatia largd a acestor podoabe, frecvent intalnita in mormintele de incineratie
si inhumatie din intreaga Transilvanie.

Convietuind cu proto-romanii de-a lungul timpului, slavii si-au insusit, pana in
sec. VIII-IX, cultura materiald locala. Utilizarea incineratiei de catre triburile
slave nainte de Increstinare constituie criteriul de baza in a deosebi cimitirele lor
de cele apartinitoare proto-romanilor, care, fiind de mult crestini, practicau
inhumatia 1n formele prevazute in biserica.

In concluzie, studiul arheologic si antropologic al cimitirului de la Ocna
Sibiului aduce un plus de informatii, contribuind la cunoasterea realitatilor istorice
din perioada de convietuire a slavilor cu populatia autohtond si de incheiere a
procesului etnogenezei romanilor. in studierea materialului, riturilor si practicilor
funerare, incadrarea cronologica si aprecierea etno-culturald, au tinut seama de
stadiul cercetdrilor, criteriilor si cunostintelor actuale pe plan stiintific national si
international, oprindu-ne la concluziile care ni s-au parut cele mai verosimile.
Indiferent de concluzia la care am ajuns, susceptibild intotdeauna la modificarile
impuse de progresul cercetdrii §i opticii istorice, cimitirul biritual de la Ocna
Sibiului rdamane un document arheologic important, ca si cele similare, in
contextul problemelor etnice care se pun pentru istoria romanilor si a sud-estului
european, in secolele VIII-IX®.

% Tin sa multumesc si aici domnului Mihai Blajan, harnic muzeograf-cercetitor principal
la Muzeul National din Alba-lulia, care m-a ajutat substantial la pregitirea materialului
pentru publicare. Poate ca fara ajutorul sdu la intregirea urnelor la intocmirea unor desene
dupa materialul arheologic si fara furnizarea unor informatii despre descoperiri analoage
inedite, aparitia prezentei lucrari ar fi intdrziat sine die, fata de perioada efectuarii
sapaturilor de la Ocna Sibiului. Totodata, precizez ca, desi domnul M. Bldjan nu a
participat la lucrarile de cercetare in teren, dat fiind interesul sdu pentru acest tip de
cimitire — pe care le considerd romanesti, nu slave — eu i-am pus la dispozitie toate
desenele si insemnadrile mele, jurnalul de santier, pentru elaborarea referatului de doctorat,
prezentat la profesorul Nicolae Edroiu, in cadrul Facultatii de Istorie si Filosofie a
Universitatii ,,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca.
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R R

PIL. L. 1) Parcela M: mormintele nr. 73-83. 2) Parcela S: mormintele nr. 100-107. 3)
Parcela A: mormintele nr. 10-16.
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PL II. Morminte de incineratie (M. 9, 10, 12-13) si de inhumatie (M.16) in situ.
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PL. III. Morminte de incineratie in situ: M. 38, 39, 41, 42, 46, 48, 50.
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PI. Illa. Morminte de incineratie in situ: M. 51, 56, 62, 65, 71, 72.
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PIL. IV. Morminte de incineratie in situ: M. 72-74, 79-81.
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PI. V. Morminte de incineratie in situ: M 82, 97, 98, 100 si urnele recuperate din M 1-
3.
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PL. VI. Morminte de incineratie: M. 90, 102, 104-106 si de inhumatie (M.10).
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P1. VIIL. Urne funerare din M. 8, 10, 37, 44.

P1. VIII. Urne funerare din M. 24, 30, 31, 61.
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Pl. IX. Urne funerare din M. 27-29, 39.

Pl. X. Urne funerare din M. 23, 37, 51.
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Pl. XI. Urne funerare din M. 36, 43, 50, 54.

P1. XII. Urne funerare din M. 20, 34, 53, 65
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P1. XIV. Urne funerare din M. 22, 23, 26, 28.
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Pl. XV. Urne funerare din M. 30, 31, 34, 38.

Pl. XVI. Urne funerare din M. 42, 43, 46, 51.
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Pl. XVII. Urne funerare din M. 24, 47, 57%&

P1. XVIII. Urne funerare din M. 50, 60, 62, 84.
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Pl. XIX. Urne funerare din M. 71, 81, 104, 110.

Pl. XX. Urne funerare din M. 82, 96, 106, 114.
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Pl. XXII. Urne funerare din M. 119, 120, 122, 124.
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130

P1. XXIII. Urne funerare din M. 4, 49, 125, 130.
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P1. XXIV. Resturi din mormintele de
inhumatie: M. 22-24, 111, 123.
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PL. XXV. Resturi din mormintele de inhumatie: M. 40. 126.
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P1. XXVII. Cui de fier si fragmente dintr-un
obiect de os pirogravat din M.1.
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PI. XXVIII. Planul general al sapaturilor efectuate in anii 1961-1965
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PL. XXIX. Resturile
mormantului de inhumatie
(M. 130) din perioada scitica
(sec. VI-V. A. Chr.).

Pl. XXX. Cele doua vase ale inventarului din M. 130 (perioada scitica).
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Pl. XXXI. Qala din inventarul M. 130
(perioada sciticd)
detaliu

P1. XXXII. Varful de lance din M. 130
(perioada scitica), detaliu
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Tudor Salagean, Transilvania in a doua jumdtate a secolului al XIll-lea.
Afirmarea regimului congregational, Institutul Cultural Romén, Cluj-Napoca,
2003, 446 p.

Bibliografia cu privire la istoria Transilvaniei in evul mediu timpuriu s-a
imbogatit cu inca o lucrare de referintd, fapt ce demonstreaza incd o datd dorinta
noii generatii de istorici de a ataca probleme delicate ale istoriei evului mediu
timpuriu. Format la scoala clujeana si, deci, sub supravegherea unuia dintre cei mai
importanti specialisti ai istoriei medievale a spatiului transilvan, I-am numit pe loan
Aurel Pop, T. Sélagean reuseste incé din titlul lucrarii sale sa ne arate interesul sau
pentru perioadele mai fierbinti din cadrul istoriei acestui spatiu.

Lucrarea, ca si continut, este una destul de consistentd, fiind constituitd din
Introducere, 7 capitole, lista abrevierilor, bibliografie, anexe, un rezumat in limba
engleza si un indice de nume.

Capitolul I (p.13-77) reprezinta introducerea cititorului in miezul problematicii
istoriei mijlocului de secol XIII, in special in ceea ce priveste importanta si urmarile
invaziei mongole asupra spatiului transilvan. Capitolul al Il-lea (p. 79-99) trateaza
intr-o maniera destul de amanuntitd anii imediat urmatori invaziei mongole (1243-
1457), pentru ca in capitolul al IlI-lea (p. 101-164) autorul sa introduca in circuitul
stiintific problema ducatului transilvan (s.n.), incercand si argumenteze existenta
acestuia si statutul aparte pe care Transilvania l-a avut. Capitolul al IV-lea (p. 165-
195) este rezervat descrierii situatiei Transilvaniei dupd moartea neasteptatd si
indeajuns de suspectd a regelui Stefan al V-lea, fiind prezentate in succesiune
perioadele de dominatie asupra voievodatului exercitate de clanurile Csak si Kan.
Capitolul al V-lea (p. 197-250) reprezintd substanta lucrdrii, fiind cel ce
argumenteaza existenta acelui regnum Transilvanum si incearcd sa explice ceea ce
se ascunde sub aceasta sintagma. Ultimele doua capitole (p. 251-367) sunt rezervate
perioadei de domnie a lui Ladislau II Kan si prezentarii rolului pe care congregatiile
generale voievodale l-au jucat in contextul schimbarii dinastice din Ungaria la
cumpana dintre veacurile XII[-XIV. Lucrarea se incheie cu consideratii finale (p.
369-374) legate de sublinierea rolului important al nobilimii transilvdnene in
transformarea voievodatului dintr-un ducat personal Iintr-un stat autonom
congregationar.

Inca din introducere, autorul ne prezinti o mici parte, din ceea ce consideri a fi
principalul merit al lucrarii, cand, foarte pe scurt, analizeaza intelesul de regnum
Transilvanum (p. 7-9) si 1si declard intentia de a integra fenomenul istoric particular
in istoria generald a Transilvaniei (p. 10). Tot aici suntem preveniti de faptul ca
limitele cronologice ale lucrarii sunt extinse mult mai mult decat ne lasa titlul

Acta Terrae Septemcastrensis, IV, 2005, 213-226
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lucrarii', fapt pentru care credem ci ar fi fost oportuni o ajustare a titlului pentru a
reflecta realitatea. Si tot in sensul unor reajustari poate ar fi in folosul unui duct mai
clar al prezentarii problematicii rearanjarea capitolului 1, deoarece in subcapitolul
1.1.1 (p. 14-19) ne este prezentatd pe scurt invazia mongold din 1241-1242 1in
Transilvania, pentru ca apoi sa ne fie prezentat in subcapitolele 1.1.2 (p. 19-23) si
1.1.3 (p. 23-26) contextul in care mongolii au efectuat in anii 1222-1241 cucerirea
stepelor ruse si s-au apropiat de granitele rasdritene ale regatului ungar,
continuandu-se apoi, in celelalte subcapitole, cu prezentarea situatiei Transilvaniei
din punct de vedere militar anterior marii invazii mongole.

In spiritul unei formuldri lipsite de exagerari si licente literare gratuite
consideram ca expresii de genul ...redutabil sistem de fortificatii la frontiera
rasariteand a Transilvaniei... (p. 20), (...) rezultat al intensei activitati constructive
desfasurate in primele decenii ale secolului al XIll-lea... (p. 28), lipsite fiind de o
argumentatie criticd, nu ar trebui inserate Intr-o lucrare de o mare calitate stiintifica,
cum se dovedeste a fi prezenta lucrare.

Sistemul de fortificatii ridicat de teutoni este unul destul de nebulos si de putin
cunoscut, incat este greu de documentata o eventuala utilizare a lui in perioadele ce
au urmat alungarii Ordinului din Transilvania®. Fortificatiile ridicate de acest Ordin
in Transilvania sunt departe de a fi stabilite cu claritate in teren si tocmai de aceea
opiniile hazardate ale unor istorici nu trebuie sia fie preluate fard consultarea
informatiilor primare. Includerea cetitii Comana de Jos® in lista cetatilor potential
construite de teutoni ne pare mai mult decat hazardata, chiar daca este preluata doar
o opinie a lui P. Binder (p. 29, n. 78). Pe de alta parte, chiar T. Salagean, revine la
pagina 57 si ne prezinta cetatea Comanei ca fiind una de refugiu si care se dateaza
din a doua jumatate a secolului al XlIII-lea, fapt ce demonstreazd o oarecare
lejeritate in preluarea criticd a informatiilor legate de subiect.

! Intr-adevar autorul face referiri ample, justificate de cele mai multe ori pentru a se intelege
evolutia unor fenomene politice, la perioada anilor 1223-1248 (vezi p. 12-99) si la cea a
anilor 1301-1322 (vezi p. 313-367), iesind cu mult dincolo de limitele impuse de titlul
lucrari.

? Pentru opinii mai recente asupra fortificatiilor teutone din Transilvania, aldturi de bogata
bibliografie referitoare la problematica, a se vedea si R. Popa, Kreuzritterburgen in Siidosten
Transsilvaniens, in: IBI Bulletin, 47, 1990-1991, 2; A. A. Rusu, Die Frage der vom
Deutschen Orden im Siidosten Siebenbiirgen errichteten Burgen, in: CaB, 5, Castle and
Church, Gdansk, 1996.

’ Nu cunoastem in baza ciror argumente cat de cat pertinente cetatea Comana de Jos ar fi
posibil s fi fost construita de teutoni. Consideram ca informatia arheologica furnizata de cel
care a efectuat sapaturi in cadrul acestei fortificatii — V. Eskenazy — este, cel putin la nivelul
cunostintelor noastre, izvorul cel mai demn de crezare. Autorul citat o dateaza, in baza
ceramicii descoperite si a unui fragment de pinten, in a doua jumatate a secolului al XIII-lea
(v. V. Eskenazy, O noua fortificatie romaneasca din Tara Fagarasului. Cetatea Comanei
(secolele XIII-X1V), in: RMMI.MIA, 1981, 1, p. 34-44; A. Lukacs, Tara Fagarasului in evul
mediu (secolele XIII-XVI), Bucuresti, 1999, p. 146-148), fiind o cetate de refugiu a unei
comunitati, construitd probabil in perioada imediat urmatoare invaziei din 1241-1242.
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Trebuie mentionatd si interesanta ipoteza, formulata de autor, cu privire la
posibilitatea identificarii zonelor de pozitionare a patru dintre cetitile teutonilor in
functie de informatiile furnizate de actele de donatie catre cistercieni a patru biserici
din Tara Barsei: Castrum Sanctae Mariae — Feldioara, Mons Sancti Petri —
Sanpetru, Mons Mellis — Harman, Tartilleu — Prejmer (p. 30).

In ceea ce priveste intensa activitate constructivi de la inceputul secolului al
XlII-lea trebuie privitd si ea cu oarecare circumspectie in contextul in care avem
doar cateva fortificatii atestate ca existdnd in aceastd perioada, majoritatea castrelor
regale — Dabica, Cluj-Manastur, Sirioara, Moldovenesti, Turda, Hunedoara —
Sanpetru s.a. — fiind construite in intervalul cuprins intre a doua jumatate a secolului
al X-lea si sfarsitul secolului al XI-lea. Celelalte fortificatii nobiliare, dintre care
amintim pe cea de la Cilnic, Adrian, Piatra Soimului, §.a., au fost ridicate in
perioada razboaielor civile dintre Bela al IV-lea si Stefan, lucru mentionat, de altfel
si de autor (vezi p. 57)

Trebuie remarcatd consecventa cu care autorul utilizeazd terminologia cu
privire la delimitarea teritoriului regatului in functie de contextul cerut. In acest sens
este de mentionat termenul de frontierd utilizat frecvent (p. 20, 26, 28 s.a) in
contextul descrierii sistemului defensiv transilvan in preajma marii invazii mongole,
precum si termenul de granita, utilizat in sensul de limitd a stapanirii politice (ex.:
p- 23). Desi, nu ni se oferd o explicare mai largd a sensurilor celor doi termeni,
intelegem din context care este aria de cuprindere a fiecaruia®.

Consideram foarte interesantd si ipoteza cu privire la micsorarea suprafetei
fortificatiilor in cursul celei de a doua jumatati a secolului al XIlI-lea, conform
careia regalitatea fiind interesata doar de aspectul militar al unei fortificatii a impus
disocierea acesteia de alte atributii — ecleziastice sau administrative-, fapt ce a atras
o scadere a suprafetei fortificate. Totusi, trebuie avut in vedere ca acest sistem a
patruns in Transilvania, inca din secolul al XII-lea, sub impulsul dat de colonistii
germani, care au introdus in regatul ungar modelul occidental de curte senioriala:
capeld rotonda si turn locuinta inconjurate de un val de pamant si palisada sau chiar
de incintd de piatrd. In acest sens sunt de citat complexul fortificat de la Orastie-
Cetate’, Petresti, Calnic®, Sibiu-Piata Huet’, Axente Sever-faza cu turnul locuin;z?l8
etc.

Nu suntem de acord cu ipoteza conform careia manastirea cisterciana de la
Carta a fost devastatda de a doua invazie mongola din 1260 (p. 110), ipoteza bazata

* Pentru o mai clard detaliere a se vedea I. M. Tiplic, Hotar granita si/sau frontierd in evul
mediu timpuriu, in: ActaTs, 11, 2003, p. 153-163.

5 7. K. Pinter, Rotonda de la Orastie, In: In Memoriam Radu Popa, Bistrita, 2003, p.

¢ Gh. Anghel, Cetati medievale din Transilvania, Bucuresti, 1972, p. 30-32; N. M. Simina,
Cetatea din Calnic (jud. Alba). Consideratii pe marginea cercetarii arheologice, n:
ArhMed, 111, 2000, p. 95-115.

7 Z. K. Pinter, I. M. Tiplic, Sibiu, jud. Sibiu. Punct: Piata Huet-Rotondd, in: CCA.
Campania 2002, 2003, p. 284-285.

¥ H. Fabini, Atlas der siebenbiirgisch-sichsischen Kirchenburgen und Dorfkirchen, vol. 1,
Sibiu, 1998.
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doar pe o formulare ambigud dintr-un document datat 1264 si emis de ducele
Stefan’, din care nu rezultd daca se referd la o noud invazie titard care a provocat
pustiirea sau este vorba de invazia din 1241. D. N. Busuioc — von Hasselbach nu
ofera in mod explicit o informatie foarte clard, dar considera cd ansamblul
manistiresc era departe de a fi terminat in anul 1241'°, jar reluarea efortului
constructiv sub conducerea unui alt arhitect a avut loc intre anii 1260-1265, fara sa
vorbeasci de un nou moment de distrugere dupi cel din 1241"'. Acest fapt releva o
situatie ce a fost una generald pentru tot ce a insemnat efort constructiv in
Transilvania in a doua jumatate a secolului al XIlI-lea, cand, datoritd stabilizarii
situatiei politice §i economice, eforturile s-au indreptat spre construirea de
asezaminte ecleziastice mai impunatoare si mai bine protejate.

Tratand problema situatiei Transilvaniei in ultimele trei decenii ale secolului al
XlII-lea (p. 173), T. Salagean, a aratat ca perioada de dominatie a familiei Csaki a
reprezentat o revenire la normalitate: justitia a inceput sd functioneze, sunt
mentionate numeroase tranzactii de proprietdti. Aceastd concluzie este sustinuta, in
paralel, si de K. Vekov, fard si porneasca in analiza segmentului de timp de la
aceleasi considerente'?.

Referirile la fortificatiile din noua generatie (s.n.) (p. 204, 205), ce nu au fost
cucerite de tatari cu prilejul invaziei din 1285, ne-am fi dorit sa fie mult mai
explicite, autorul neldsand sa se inteleagd la care fortificatii face referire si nici care
sunt caracteristicile noii generatii de fortificatii. Este, probabil, vorba de micile
fortificatii nobiliare de tipul celor de la Calnic, ridicate din piatra?

Argumentatia legata de afirmarea regimului congregational este una solida si
bine inchegata, fiind bazata pe analiza documentelor si pe completarile bibliografice
cele mai recente. Cu toate acestea ne mirda faptul cd o lucrare aparutd relativ
recent'”, care trateaza in mod special congregatiile generale din Transilvani, nu se
afla printre lucrarile din lista bibliografica, fie si numai pentru o tratare criticd. Pe
de alta parte, tot in spiritul unor recomandari, credem ca referirile la persistenta in
memoria colectiva din a doua jumatatea secolul al XIII-lea a unor realititi istorice
din secolele X-XII (p. 215-216) nu sunt benefice in discursul argumentativ cu
privire la rolul important si special pe care l-au avut adundrile de stari in
Transilvania voievodala.

’DIR, C, I, 55-56.

"' D. N. Busuioc von Hasselbach, Tara Fagdrasului in secolul al XIII-lea. Mandstirea
cisterciana Carta, 11, Cluj-Napoca, 2000, p. 222-223.

""'D. N. Busuioc von Hasselbach, op.cit., p. 223. De altfel nici din raportul partial de
sdpaturd nu este amintita ca posibild o distrugere a monumentului in preajma anului 1260.
Th. Négler, M. Rill, Monumentul cistercian de la Carta, jud. Sibiu, In: MCA, 17/2, 1983
(1993).

12 K. Vekov, Locul de adeverire de la Alba Iulia (secolele XIII-XVI), Cluj-Napoca, 2003, p.
153 sqq.

' Gh. Bichicean, Adundri de stdri in tarile romdne. Congregatiile generale in Transilvania
voievodala, Sibiu, 1998.
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Momentul la care s-a produs impunerea nobilimii transilvdnene in ringul
luptelor politice din cadrul regatului ungar este foarte bine ilustrat de autor cu o
acribie si cu un veritabil talent scriitoricesc. Evolutia ascendentd a familiei Kan la
sfarsitul secolului al XIII-lea si inceputul secolului al XIV-lea este bine prezentata
in contextul evolutiei istorice a voievodatului transilvan.

Extrem de interesant este discursul legat de incercarea de identificare a
momentului I-a care s-a produs ,descalecatul” in Tara Roméaneasca si mai ales
motivele care au generat acest moment (p. 292-294). Autorul face o scurta trecere in
revista a izvoarelor istorice ce fac referire la acest moment si analizeaza motivatiile
posibile ce rezulta din analiza acestor izvoare. Intre motivele care ar fi putut genera
descdlecatul se numara si eventuale probleme in ceea ce priveste statutul
administrativ al Tarii Oltului. Intre ipotezele legate de ,descilecat” generat de un
conflict intre autoritatea centrald regald/voievodald nu am regasit si pe cea
apartinand lui D. N. Busuioc von Hasselbach, care considera cé trecerea Iui Negru
Voda la sud de Carpati trebuie sa fi avut loc in contextul intrarii posesiunii Sambata
in proprietatea lui Ugrinus Csak (1291)".

Alaturi de aceste informatii trebuie sd punem si anexele de la sfarsitul lucrarii,
care completeaza in mod fericit tabloul istoriei Transilvaniei din a doua jumatate a
secolului al XIII-lea.

loan Marian TIPLIC

In memoriam Radu Popa: temeiuri ale civilizatiei romdnesti in context european,
coord. Daniela Marcu Istrate, Angel Istrate, Corneliu Gaiu, Cluj-Napoca,
2003, 507 p. il.

In primavara anului 2003 la Sighisoara, in cadrul unei sesiuni omagiale,
arheologici si istorici, prieteni si colaboratori, au sarbatorit, pe de o parte, 70 de ani
de la nasterea arheologului, profesorului si indrumétorului Radu Popa, iar pe de alta
parte au comemorat 10 ani de cind a plecat in nefiinta. Prezentul volum cuprinde
majoritatea memoriilor, studiilor sau notelor dedicate memorie lui Radu Popa si
prezentate in conferinta memoriala.

Radu Popa, unul dintre promotorii arheologiei medievale romanesti, este
autorul a numeroase studii si cercetdri, dintre care cele referitoare la istoria
Transilvaniei erau mai apropiate de sufletul Magistrului. Importanta radicala a
activitatii sale consta in crearea unei adevarate scoli de cercetare pentru arheologia
medievala din tara noastra.

Volumul se deschide cu un firesc i emotionant cuvant inainte al unuia dintre
discipoli (dr. Daniela Marcu Istrate), urmat de trecerea in revista a cartilor, studiilor
si comunicarilor, cronicilor, ghidurilor si recenziilor semnate de profesorul Radu
Popa.

Diversitatea tematicd a articolelor si largul interval cronologic al cercetarilor
din cadrul volumului reflectd multitudinea preocupdrile arheologului Radu Popa.

D, N. Busioc von Hasselbach, op. cit., 11, p. 76-77.
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Scrierile din interiorul volumului sunt grupate in trei parti, ele fiind incadrate in
functie de tematica pe care au tratat-o.

Prima parte cuprinde memorii, amintiri §i note ale celor care l-au cunoscut si
care au dorit sd aduca un elogiu scris lui Radu Popa, fiecare descriindu-1 din
perspectiva lui, asa cum l-a vazut si in acelasi timp accentudnd cele mai importante
realizdri ale activitatii sale: Fire deosebit de generoasa si inzestrat cu mult umor §i
caldura, a atras in preajma sa un mare numdr de studenti, de tineri [...], devenind
un adevarat sef de scoald, demn de traditia inaintasilor. [...] a luat initiativa
reorganizarii activitatii de restaurare a monumentelor istorice contribuind direct la
infiintarea CNMASI al carei vicepresedinte a devenit (lon Motzoi-Chicideanu, In
memoriam Radu Popa, p. 18-19); ...am admirat la Radu Popa modul extrem de
migalos in care urmarea §i rezolva problemele ridicate de sapdtura (...), dar §i
felul in care isi organiza si conducea colectivul ... (Carol Kacs6, Radu Popa si
cercetarea arheologica din Romdnia, p.37); ...dupa exemplul magistrilor sdi lon
Nestor si Virgil Vatasianu, Radu Popa era un indrumdtor (Sergiu losipescu, Radu
Popa. Confluente 1967-1993, p. 43).

Partea a doua a volumului cuprinde un numar de 15 articole cu teme diverse De
la antichitate la evul mediu si anume: interpretare a izvoarelor literare (Alexandru
Vulpe, Cum sa-l intelegem pe Herodot), comportament mortuar (Ion Motzoi-
Chicideanu, Cdteva remarci asupra studiului descoperirilor mortuare), arhitectura
romand (Monica Margineanu Carstoiu, The Rhythm of Columns with Vitruvius.
Remarks on the Geometric Principle in Roman Architecture), materiale arheologice
(Benkd Elek, Note privind descoperirile de bronzuri medievale din Transilvania,
Nicolaus Boroffka, O piesa de argint din zona Tdrnavelor, Adrian lonita, Bogdan
Ciuperca, Depozitul de la Plopu (jud. Prahova), Dan Gh. Teodor, Topoare
medievale timpurii in regiunile carpato-nistriene, loan Crisan, Doi pinteni
medievali descoperiti pe valea Crigului Negru, Aurel Dragota si colab.,
Archaeological Researches in Alba-Iulia — “Spitalul Veterinar” and ‘“Canton
CFR”(1961-1962), Maria Venera Radulescu, Cahle medievale din Muntenbia
decorate cu scena “cavalerul cu mantie” (secXV-XVI); Sz6cs Péter Levente, Vase
ceramice de uz comun descoperite cu tezaure monetare din Transilvania (sec. XVI-
XVII)); arheologia asezarii (Ioan Stanciu, Tiberius Bader, O noua asezare
medievala timpurie din zona nord-vestica a Romdniei (Turulung-Vii, jud. Satu-
Mare); Cornel Gaiu, Locuirea medievala timpurie (sec. VIII-IX) de la Stupini
“Vatastina”, jud. Bistrita Nasaud; Radu Popa, Gh. Matei, Virgil St Nitulescu,
Elena Renta, Asezarea meideval timpurie de la fetesti — Viasca, jud. lalomita);
istorie sociala (Viorel Achim, Stapdnirile cneziale in Banat. Consideratii asupra
cotelor patrimoniale).

Examinand articolele cu privire la evul mediu ne-am oprit doar asupra celor
care reprezintd un caracter inedit sau lanseaza noi teorii. lon Motzoi-Chicideanu
atrage atentia prin studiul sau asupra importantei examinarii obiceiurilor funerare,
care pot oferi date de ordin mai ales social si cultural si religios in completarea
preocuparilor de ordin strict cronologic, care precumpéanesc astazi in literatura de
specialitate. Autorul incearca o definire a caracterului funerar pentru deosebirea
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descoperirilor mortuare certe fatd de alte situatii/complexe arheologice continand
resturi osteologice umane, dar avand un alt caracter.

Benké Elek reanalizeaza patru obiecte de bronz din Transilvania, incercand
printr-o exploatare de analogii, sd facd o datare mai exactd sau atribuire corecta.
Astfel, vasul turnat din bronz cu trei picioare descoperit in hotarul localitatii
Baraolt este atribuit, pe buna dreptate, colonistilor sasi, dupa ce literatura de
specialitate a considerat cd ar fi apartinut pecenegilor. Benkd Elek readuce in
discutie celebrul obiect medieval de bronz — aquamanila cu cap uman de la
Selimbar, punand sub semnul intrebarii teoria conform céareia piesa ar indica locul
de origine al colonistilor sasi. Autorul mai analizeaza critic Incd doud piese: un
fragment de cadelnitd descoperitd la cetatea Bud §i un fragment de corpus de
Christos descoperit la Cristuru Secuiesc si datat la Inceputul secolului al XIV-lea.
Felul in care s-au prezentat problemele contureaza o imagine cu multe elemente
nesigure (problema existentei si relatiilor atelierelor locale), dar foarte interesante.
Insa concluziile la care ajunge autorul nu sunt deloc noi, stiut fiind faptul ci
comunitatea germand medievald a avut un rol insemnat in influentarea culturii
materiale din Secuime si din Transilvania.

Ioan Stanciu si Tiberius Bader aduc in discutie asezarea medievala timpurie de
la Turulung Vii (jud. Satu-Mare), ce prezintd un interes deosebit deoarece situl
apare la extremitatea nord-vesticd a Romaniei, la marginea vesticd a Depresiunii
Oas, si care are punctul de greutate in a doua jumatate a secolului al VIl-lea si
prima jumatate a secolului al VIII-lea. Autorii presupun ca locuitorii asezarilor din
nord-vestul Romaniei, de felul celei de la Turulung-Vii ar fi fost, probabil, slavi. in
finalul studiului este prezentata o repertoriere a agezarilor din nord-vestul Roméaniei
databile in a doua jumatate a sec. VII si prima jumatate a sec. VIII si o listd a
obiectivelor slave timpurii din a doua jumatate a sec. VI — sec. VII timpuriu
(orizontul Lazuri-Piscolt).

O descoperire arheologica cu totul insolitd pentru teritoriul de la nord de Dunére
este depozitul de la Plopu (jud. Hunedoara). Depozitul cuprinde un cazan din
arama, un topor din fier, piese din fier de la car si 11 monede bizantine si are un
caracter unicat, deoarece atat din punct de vedere numismatic este singurul tezaur
de monede bizantine din bronz de secol XI gasit In spatiul dintre Carpatii
Meridionali si Dunare, cat si a celorlalte piese, in primul rand al cazanului. Adrian
Ionitd si Bogdan Ciupercd atribuie depozitul pecenegilor refugiati din cetatile
dobrogene in Muntenia in timpul sau dupd revolta oraselor, pentru a se pune la
adapost de pedepsele ce au urmat in 1078.

Dan Gh. Teodor face o analiza de ordin tipologic a topoarelor din fier cu
aripioare din perioada secolelor VII-XI d. Chr. din regiunile carpato-nistrene. Din
cadrul perioadei si teritoriului amintit autorul listeazd un numar de 35 de piese,
deosebind in principal trei tipuri de topoare si facand bune analogii cu spatiile din
jur. Descoperirea si prezenta unui numar mare de topoare de lupta din regiunile de
la est de Carpati este pusa, fara certitudine, pe seama existentei unor formatiuni
militare, bine organizate in perioada secolelor IX-X, sau a unor formatiuni politice.
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A treia parte a volumului intitulata Monumente si ansambluri istorice aduna un
numar del9 articole, din care mentionam doar cateva: Romanische Dorfkirchen des
13. Jahrhunderts in Westungarn (Ilona Valter), Rotonda de la Orastie (Zeno-Karl
Pinter), Monasterium Kenez (Suzana Moré Heitel), Elemente de fortificare la
vechea resedinta domneasca din Cdmpulung (Gheorghe. 1. Cantacuzino),
Feldioara / Marienburg, in the Last Middle Age. Archeological Contributions to
the History of the Settlement in the 15th — 16th Centuries (Daniela Marcu Istrate),
La manoir Apafi de Malancrav (Dép. De Sibiu). Une description Archéologique
(Angel Istrate), Repertoriul fortificatiilor medievale din piatra aflate in partea
central sudicd a Transilvaniei (secolele XIII-XVI) (Thomas Négler, Petre
Munteanu Besliu), Sdntana de Mures. Picturile murale din biserica reformata
(Dana Jenei, Kiss Lorand, Pal Péter), Impdrdtia lui Dumnezeu — o propunere
iconografica (Ecaterina Cincheza-Buculei),Santana de mures. Picturile murale din
biserica reformata (Dana Jenei si col.) Cercetdri de arheologie medievala pe valea
Bistrei (Dumitru Teicu, Dacian Rancu), Biserica Sf- Nicolae din Bailinesti.
Campania din anul 2002 (Voica Maria Puscasu), Despre interesul lui Andrei
Veress pentru cetatile Transilvaniei (Ioan Opris).

Din cadrul celor enumerate ne oprim doar asupra celor care constituie un
caracter insolit sau inedit pentru istoriografia si spatiul romanesc. Astfel, studiul
Ilonei Valter ne aduce la cunostintd o parte din rezultatele cercetarilor unguresti
despre bisericile romanice din secolul al XIII-lea din Ungaria de vest, schitand
evolutia planimetrica a tipului de bisericd parohiald din secolele XI-XIII.

Una dintre piesele grele ale acestui volum este articolul arheologului Zeno-Karl
Pinter despre rotonda de la Orastie. Acest edificiu ecleziastic datoritd arhitecturii
sale neobignuite pentru spatiul romanesc este de o importantd deosebita si cruciald
pentru istoria si arhitectura medievald a Transilvaniei. In prima faza a constructiei,
rotonda  construitdi pe cel putin doud etaje, cu nava circulard si absida
semicirculard, a facut parte dintr-un complex nobiliar, o curte senioriald, ce se
dezvolta pe un grind de mlastina, amplificand si consolidand o incintd din pamant
si lemn, alaturi de un turn locuintd din piatrd. Rotonda era in prima jumdtate a
secolului al XIl-lea, capela de curte, respectiv o capela dubla (Doppelkapelle), cu
un subsol ce putea asigura locul de cripta a familiei ctitorilor, cu parterul inalt ce
deservea necesitdtile cultice §i poate cu un etaj de luptd, avand in vedere
pozitionarea pe valul fortificatiei cu palisadd. Intr-o a doua etapa, in secolul al
Xlll-lea, edificiul este largit cu un portic, devenind astfel tranzitoriu biserica
parohiald, pana la ridicarea primei biserici romanice. Dupa edificarea bisericii
romanice, rotonda va deveni intr-o a treia etapa, capeld cimiteriald, iar subsolul va
deveni osuar.

Suzana Moré Heitel completeaza repertoriul bisericilor medievale de pe valea
inferioara a Muresului prin descoperirea si publicarea unor sumare descrieri si a
unei schite de plan, aflate in manuscris, privind vestigiile medievale existente inca
la Nadlac in secolul al XIX-lea. Daca autoarea reuseste localizareca ruinelor
bisericii descrise de Pal Molnar, ce par a fi vestigiile fostei Monasterium Kenez, in
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privinta Incadrarii cronologice 1si pastreaza oarecare rezerve, de altfel intemeiate,
in lipsa unor cercetari arheologice.

Noi informatii etaleazd si studiul Danielei Marcu Istrate ce prezinta din
perspectiva arheologica unele aspecte ale localititii Feldioara din secolele XV-
XVII. Dupa un scurt istoric al cercetarilor arheologice referitoare la Feldioara si
dupa o sumara descriere stratigrafica si istorica a sitului arheologic, accentul este
pus pe descrierea atelierului de olar si a cahlelor placi cu decor in relief produse de
acest atelier.

Angel Istrate face un raport detaliat al cercetarilor arheologice realizate in anul
2001 la conacul Apafi din Mailancrav, clarificind in linii mari evolutia
monumentului actual (secolele XVI-XX) si solutionand principalele etape de
constructii si modificari ale conacului (secolele XVI-XX), ce reprezenta cladirea
cea mai importantd a unui ansamblu care presupunea gradini, 2 curti, o cladire
separata pentru intrare i un sistem complex pentru anexe.

In final, nu putem decat si apreciem pozitiv majoritatea articolelor ce aduc
informatii valoroase si inedite pentru istoria si cultura materiald din Romania.
Cateva studii sunt scrise direct intr-o limba de circulatie internationald, iar cele care
sunt scrise 1n limba roméana sunt insotite de rezumate in limba engleza, franceza
sau germana, astfel rezultatele cercetarilor fiind accesibile si specialistilor straini.

Maria-Emilia Cringaci TIPLIC

Coriolan Horatiu Opreanu, Transilvania la sfirsitul antichititii si in
perioada migratiilor. Schita de istorie culturald, Editura Nereamia Napocae,
Cluj-Napoca, 2003, 303 p. (61 fig.).

Lucrarea propusa de C.H. Opreanu este una deosebit de interesanta si in acelasi
timp absolut necesara in peisajul istoriografic transilvan, incercand sd acopere o
perioadd mai putin cunoscutd din istoriei Transilvaniei, dar extrem de importanta
pentru intelegerea evolutiei procesului de etnogeneza in bazinul intracarpatic
transilvan si anume secolele [IV-VI.

Lucrarea este structuratd in doud parti si 7 capitole, fiind deschisd de o
Introducere si incheiata de un Epilog (Interferente lingvistice europene in primul
mileniu al erei crestine), bibliografie, rezumat si ilustratii. Partea I-a contine trei
capitole (Intre antichitatea tarzie si evul mediu. Repere pentru o istorie a
spiritualitatii in Transilvania; Arheologie funerara si etnografie. Obiceiuri funerare
antice pdagdne perpetuate la romdnii crestini $1 Habitat §i manifestari rituale la
Archiud — jud. Bistrita-Nasaud), ce au o tematicd unitara si anume spiritualitatea si
habitatul transilvan in secolele ce au succedat momentului retragerii aureliene. In
partea a Il-a, ce cuprinde 4 capitole (Cultura ,,Sfintu Gheorghe” sau orizontul
,,post-cerneahovian” in Transilvania?, Problema garniturilor de centura romane
tarzii lucrate in , stil militar”, prin prisma unei piese de la Suceag — jud. Cluj.
Contributii la cronologia epocii migratiilor in Transilvania, Mestesugul olaritului
in Transilvania in secolul al V p. Ch. Ateliere descoperite in asezarea de la Suceag
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— jud. Cluj si Elitele barbare ale secolului V p. Ch. in Bazinul Carpatic.
Interactiune si integrare culturala intre estul §i vestul Europei), 1s1 concentreaza
atentia asupra unor probleme ridicate de cercetarea arheologica indeosebi in ultimii
ani, datoritd noilor descoperiri ce au imbogatit informatiile referitoare la secolele
IV-VL

Inca din Introducere (p. 7-11) autorul ne lasi si intelegem ci lucrarea de fata
este una absolut necesarad in conditiile n care istoria Transilvaniei, asa cum dorea
K. Horedt, nu a mai fost scrisd, majoritatea temelor propuse ramanand in stadiul de
proiect. Prin urmare, ar trebui sa receptdm lucrarea de fatd ca o incercare de
reinterpretare a unor informatii arheologice mai vechi prin prisma noilor contributii
aduse de cercetarile arheologice din ultimii patruzeci de ani, ce au trecut de la
aparitia lucrarii lui K. Horedt Contributii la istoria Transilvaniei in secolele IV-XII.
Autorul subliniaza faptul ca intentia nu este de a oferi solutii, ci de a declansa
dezbateri, a genera idei si a indica posibile directii (p. 7). Constient, autorul paseste
pe drumul deschis de K. Horedt, realizand o variantd a secolului al XXI-lea a
Contributiilor.

De la bun inceput se traseaza directiile ce sunt urmadrite in studiile cuprinse in
lucrare precum si limitele geografice asupra carora se staruie. Poate, pentru un plus
de preciziune, ar fi fost indicat, mai ales in contextul unei imprecizii terminologice
ce caracterizeazd istoriografia romand, sd se defineascd in termeni clari ce se
intelege prin bazinul carpatic (p. 8).

Cu problematica crestinismului se deschide capitolul I ( p. 13-55) al partii intai,
motiv pentru o analiza critica a informatiilor cu privire la demografia si habitatul
Daciei intracarpatice, faicdndu-se totodatd si o expunere mai larga asupra situatiei
social-religioase a provinciei Dacia la sfarsitul secolului al IIl-lea si inceputul
secolului al IV-lea. Autorul releva precaritatea unor teze enuntate in istoriografia
mai veche sau mai recentd cu privire la problematica discutatd, aratand punctele
slabe ale fiecireia dintre tezele luate in discutie. In acest context ne exprimiam
nedumerirea cu privire la lipsa din paleta de teze luate in discutie, a opiniilor
exprimate de D. Popa si aceasta deoarece autorul citat a redactat si publicat o teza
de doctorat referitoare la habitatul rural din Dacia intracarpaticd'® sustinuta la Cluj-
Napoca in anul 2000. Nu dorim sd sustinem ca teoriile lui D. Popa sunt cele mai
veridice, ci doar consideram ci in discutia referitoare la habitatul rural in perioada
post-romand ele trebuie analizate, cu atdit mai mult cu cat in repertoriul
descoperirilor ce ar atesta existenta unor agezari rurale de perioada romana, autorul
citat mai sus, ne propune 741 de puncte'®. O privire critica ar fi merita, credem noi,
si opiniile exprimate pe marginea demografiei Transilvaniei post-romane de P.
Niedermaier,'” si aceasta cu atat mai mult cu cat opiniile legate de urbanismul (sic!)

5 D. POPA, Viata rurala in Transilvania romand, Sibiu, 2001; IDEM, Villae, Vici, Pagi.
Asezarile rurale din Dacia intracarpatica, Sibiu, 2002. (=Bibliotheca Septemcastrensis 2)
' D. POPA, Villae, Vici, Pagi, p. 220.

'7 P. NIEDERMAIER, Die mittelalterliche Stidtebau in Siebenbiirgen, im Banat und im
Kreischgebiet. Teil 1. Die Entwiklung vom Anbeginn bis 1241, Heidelberg, 1996, p. 15-45.
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transilvan in secolele XII-XIII, exprimate de cercetatorul citat anterior, se bazeaza
pe o scurtd retrospectiva a perioadei post-romane, retrospectivd avand la baza o
bibliografie invechita si deci depasita din punct de vedere al informatiei.

Analiza persistentei sau nu a crestinismului in Dacia dupa retragerea aureliand
considerdm ca este o problemd extrem de importantd si C. H. Opreanu nu a trecut
peste ea cu lejeritatea cu care istoriografia romana ne-a obisnuit pand in prezent.
Autorul analizeaza multiplele aspecte legate de descoperirile arheologice din spatiul
transilvan atribuite unui mediu crestin, ajungand la concluzia, pe care o Impartasim
si noi, cum ca dintre dovezile clare de atestare a crestinismului in Transilvania
secolelor IV-V lipsesc cele mai importante: necropolele despre care sa se poatd
afirma cu certitudine ci sunt crestine'®. Autorul profita de prilej pentru a reliefa
faptul ca primul morméant cu certitudine crestin descoperit in Transilvania provine
din necropola de la Alba Tulia — Izvorul Impdratului, fiind datat in secolul al X-lea
(p- 25-26). Legat de aceasta afirmatie ne exprimam mai multe nedumeriri:

- la care dintre lucrarile lui M. Bldjan se face referire in nota Blajan 2002, nr.
10, deoarece prescurtarea aflatd la pagina 26 nu este de gisit in Bibliografie?”’
Totodatd, in acest context, subliniem ca numele lui 1. Baiusz (p. 28) se scrie corect
1. Bajusz, fiind vorba de o mica greseala de tehnoredactare sau corectura.

- Credem ca in legatura cu afirmatia privitoare la primul mormant crestin din
Transilvania trebuie sa fim mai circumspecti mai ales ca sunt cunoscute destule alte
descoperiri atribuite mediului crestin si care se dateazd mai timpuriu decét
mormantul din necropola de la Alba-lulia - Izvorul Imparatului. Ne gandim numai
la necropolele de la Ciumbrud si Orastie — Dealul Pemilor X8, datate 1n secolele 1X-
X si atribuite unor comunitati crestine, fie ele originare din sudul Dunarii sau din
Moravia Mare”.Suntem, insd, intru-totul de acord cu faptul cd generalizarea
crestinismului 1n spatiul transilvan are loc dupa secolul al IX-lea, deci dupa
incetarea orizontului cultural de tip Medias, cand influenta culturald si spirituala a
slavilor, care a determinat un recul al evolutiei crestinismului in spatiul transilvan si

'8 Asta dacd excludem mormantul nr. 1 de la Apahida.

' Credem noi ci este vorba despre Cronica Cercetdrilor Arheologice. Campania 2001 A
XXXVI-a Sesiune Nationald de Rapoarte Arheologice, Buziag 28 mai — 1 iunie 2002, p. 33.
2 A. DANKANITS, 1. FERENCZI, Sapaturile arheologice de la Ciumbrud, in: MCA, 6,
1959, p. 605-615; M. RUSU, Note asupra relatiilor culturale dintre slavi si populatia
romanica din Transilvania (sec. VI-X e.n.), in: Apulum, 9, 1971, p. 713-726; K. HOREDT,
Siebenbiirgen im Friihmittelalter, Bonn, 1986, p. 78, 80; R. R. HEITEL, Unele consideratii
privind civilizatia din bazinul carpatic in cursul celei de a doua jumatati a secolului al I1X-
lea in lumina izvoarelor arheologice, in: SCIVA, 34, 1983, 2, p. 83-115; Z. K. PINTER, N.
G. O. BOROFFKA, in Transylvanica. Studia Honoraria, Bd. 7. Gedenkschrift fur Kurt
Horedt, Rahden/Westfalia, 1999; IDEM, Necropola de tip Ciumbrud de la Orastie —
,»Dealul Pemilor, Punct X8, in Apulum, XXXVIII/1, 2001, pp. 319-346; S. A. LUCA, Z. K.
PINTER, Der Béhmerberg bei Broos / Orastie. Eine Archdologische Monographie, Sibiu,
2001, p. 98-114; A. MADGEARU, Romanii in opera notarului anonim, Cluj-Napoca,
2001, p. 190-192.
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nu numai, s-a disipat Tn noul melanj cultural caracteristic secolelor X-XI numit
cultura Bjelo-Brdo.

Impactul pe care I-a avut venirea avarilor si a slavilor este bine surprins de
autor prin integrarea izvorului arheologic alaturi de cel scris in cadrul creionarii
unei situatii istorice (p. 45). Analiza termenilor referitori la biserica — ecclesia si
basilica - mosteniti in limba roménd, demonstreazd faptul cd generalizarea
termenului de basilica a avut loc Intr-o etapa istorica ulterioara secolului al VII-lea.
Motivatia istoricd este datd de intreruperea pentru mai bine de doud secole a
legdturilor culturale cu spatiul bizantin sau cu cel central european, intrerupere
datorata invaziei avaro-slave.

C. H. Opreanu explica unele particularitati ale crestinismului transilvan — legate
in special de terminologie — §i considera cd nu se poate vorbi mai devreme de
secolul al V-lea de crestinism in Dacia. Fara a detalia, autorul deschide portile unei
ipoteze care nu este si nici nu va fi pe placul multor cercetitori: aparitia
crestinismului institutionalizat la inceputul evului mediu (p. 35-36). Ipoteza este
sustinutd si prin analiza pertinentd referitoare la momentul patrunderii termenului
de basilica, In sens de bisericd — locas de cult (p. 38-39) si mai este sustinuta,
spunem noi, si de descoperirile arheologice din Transilvania, caracteristice
perioadei secolelor VII-X, in special a necropolelor birituale si de inhumatie ce nu
vadesc trasaturi crestine®’.

Capitolul al II-lea ( p. 56-72) se opreste asupra unui subiect pe cat de generos
pe atdt de inconsecvent tratat: arheologie funerara si etnografie. C. H. Opreanu
analizeaza pentru inceput problematica asa numitelor morminte jefuite considerand
cd ea a fost tratatd cu multd superficialitate. Autorul nu se declard de acord
explicatia jefuirii pentru mormintele unde repartizarea oaselor in groapa denota
dezvelirea totald a acesteia. Suntem de acord céd acolo unde nu a fost surprinsa in
mod cert groapa de braconaj, iar scheletul prezintd o oarecare ,logicd” a
deranjamentului oaselor, trebuie sd avem in vedere posibilitatea unor practici
religioase, asa cum sunt cunoscute chiar in zilele noastre: deshumarea la 7 ani si
reinhumarea osemintelor dupa ce au fost spalate. Practica reinhumarii este atestata
arheologic, iar autorul prezintd cazul necropolei tumulare din apropierea orasului
Galati, de la confluenta Siretului si Prutului cu Dunidrea™ (p. 60-61). Pentru o
perioada mai tarzie — sec. X — putem sa afirmdm ca avem situatii certe care atesta
existenta unui ritual al reinhumaérii In necropola de la Orastie — Dealul Pemilor

I Nu este momentul unei discutii pe larg, dar a se vedea grupul Medias, Grupul Blandiana
A, grupul Cluj. Vezi D. PROTASE, Cimitirul slav de la Ocna Sibiului, in Omagiu lui P.
Constantinescu-lasi, Bucuresti, 1965, p. 153-159; K. HOREDT, Un cimitir din sec. IX-X e.
n. La Mediag, in Studia Universitatis ,,Babeg-Bolyai”, Series Historia, fasc. 2, 1965; E.
ZAHARIA, Populatia romdneasca in Transilvania in secolele VII-VIII (Cimitirul nr. 2 de la
Bratei), Bucuresti, 1977; S. DUMITRASCU, G. TOGAN, Cimitirul de la Boarta — Piriul
Zapozii-Soivan, in StComB, 18, 1974, p. 93-109.

22 N. BRUDIU, Deux tombes tumulaires de la zone Galati, in: Dacia N.S., XXIII, 1979, p.
323-331.
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X2 unde exista doud morminte rivisite in care oase al mainilor sunt descoperite
in zona picioarelor iar oasele din zona sternului lipsesc, desi inventarul caracteristic
mormintelor din acest orizont al necropolelor de tip Bjelo-Brdo este prezent.
Aceastd prezentd a inventarului in mormintele ravasite permite formularea ipotezei
ca avem de a face cu un posibil ritual de reinhumare. Legat de aceastd discutie,
credem ca o ilustrare cu cateva planse ca exemple ar fi fost mai beneficd decat
descrierile in care expresiile de genul oase pachet, deranjate grupat, deranjate in
dezordine, etc. nu ne oferd niste delimitari clare intre aceste tipuri de ,,deranjare” a
scheletelor.

In vederea unor localizari cat mai exacte din punct de vedere geografic
consideram ca este utild referirea la numele actual al unitatilor administrativ
teritoriale si de aceea ar fi mai bine ca anumite citate din lucrari mai vechi, care fac
referire la unele localitdti, sa fie insotite de denumirile actuale sau sa fie redate in
grafia actuald. De exemplu se face referire la Poiana Marului din comuna Zernesci
din Transilvania (p. 69), care, deducem noi, este o localitate din actuala comuna
Zarnesti, jud. Bragov. O altd impreciziune de naturd geografica este datd de
asocierea localitatilor Sacadate si Sacelu (!). Daca in cazul primei ne putem gandi la
localitatea Saciddate din judetul Sibiu, in cazul celei de a doua suntem 1intr-o
oarecare dilema deoarece nu stim la care dintre localitatile din Transilvania se face
referire: Sacele din judetul Brasov sau Sacel din judetul Sibiu.

Capitolul al III-lea (p. 73-124) redactat de C. Gaiu este dedicat prezentarii unor
informatii cu caracter inedit despre asezarea de la Archiud, jud. Bistrita-Nasaud.
Informatiile puse in circuit sunt de o reala valoare, mai ales cand sunt insotite de o
ilustratie bine realizata si bine aleasd. Totusi trebuie sa subliniem lipsa unui plan de
situatie cu pozitionarea punctului Archiud — Hdnsuri, precum si a scarii la care au
fost realizate desenele din fig. 4, 8, 12, 15, 20-23, 25-26, 28-61 fapt ce ingreuneaza
descifrarea unor date redate de plansele in discutie. Pe de altd parte utilizarea
formulei de locuinte feudale (p. 73-74) pentru niste bordeie nu face decat sa aduca
prejudicii de imagine studiului de fatd. Consideram cd mai normala ar fi utilizarea
terminologiei de ev mediu cu diviziunile sale, timpuriu si tarziu, deoarece altfel s-ar
putea intelege cd avem de a face cu descoperirea unor ansambluri de cladiri
apartinand unei curti nobiliare, ceea ce nu este cazul in situl arheologic de la
Archiud — Hansuri.

Partea a II-a, pusa sub denumirea generica de Interferenta in cultura materiald,
se deschide prin capitolul al IV-lea (125-137) ce analizeaza problematica legata de
terminologia utilizatd pentru perioada de dupa secolul al IV-lea si in special in ceea
ce priveste utilizarea conceptului de culturd, precum si necesitatea racordarii
cronologiei romanesti la ceea ce inseamnd o cronologie unitard europeana.
Discutarea acestui concept prilejuieste o scurtd trecere in revistd a noilor luari de
pozitii privitoare la problematica 1n istoriografia mondiala.

C. H. Opreanu dezvoltd in acest capitol teza mai veche a Iui K. Horedt cu
privire la existenta culturii Sf. Gheorghe ce caracterizeaza estul Transilvaniei,

23 .. e
Informatie inedita.
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ardtdnd cd hazardul cercetarilor arheologice a condus la sustinerea teoriei
diferentierii culturale intre estul si vestul Transilvaniei, mai ales legat de prezenta
unor elemente caracteristice carpilor: ceasca fara toartd cu alveole in jurul buzei,
pieptenii de os cu maner semicircular complet boltit. Aceste artefacte au o arie
geografica de raspandire ce cuprinde Transilvania in intregime si Muntenia, deci nu
poate fi vorba de existenta unei culturi arheologice specifice pentru estul provinciei
intracarpatice. Autorul propune inlocuirea acestei denumiri cu cea de orizont post-
cerneahovian, fapt ce ar introduce descoperirile acestui orizont intr-o cronologie
europeand unitara pentru secolele [V-V.

Capitolul al V-lea (p. 135-147) este dedicat unor piese speciale cum sunt
garniturile de centura lucrate in ,,stil militar”, prilej cu care autorul ne oferda o suma
de informatii inedite cu privire la asezarea de la Suceag, jud. Cluj si mai ales cu
privire la un tip aparte de artefact ce sugereaza existenta unui orizont cronologic
putin cunoscut in Transilvania (p. 147).

Capitolul al VI-lea (p. 148-162) continud cu prezentarea unor date inedite
legate de asezarea de la Suceag si anume a atelierelor de olari descoperite aici si
apartinand perioadei cuprinsd intre a doua jumatate a secolului al IV-lea si
jumatatea secolului al V-lea (p. 156).

Capitolul al VII-lea (p. 163-180) este dedicat elitelor barbare ale secolului al V-
lea, elite ce prefigureaza aparitia germenilor societatii medievale n bazinul carpatic
intr-o etapa concomitenta cu etapa aparitiei regatelor barbare in vestul Europei. Cu
acest prilej autorul reia una dintre cele mai importante descoperiri arheologice
pentru perioada secolului al V-lea, este vorba de mormintele princiare de la
Apahida, aratand ca citirea numelui de pe inelul sigilar ar trebui sa fie OMAHAR(I)
V(U) G, adica OMAHARI v(ir) g(loriossus) (p. 176). Totodatd prezinta prin
comparatie inventarele mormintelor lui Omahar de la Apahida si respectiv Childeric
de la Tournai, ambele reliefand o legatura puternica cu Imperiul roman de rasarit.

in Epilogul lucrarii de fati (p. 181-188) autorul ne prezinti citeva aspecte
legate de unele similitudini lingvistice intre nordul Italiei i Transilvania. Concluzia
care ne este prezentatd se refera la posibilitatea unor legaturi directe intre cele doud
regiuni prin intermediul unei circulatii libere a pastorilor in cursul secolelor IX-X.
Desi, vidul de putere, creat de dezmembrarea kaganatului avar la sfarsitul secolului
al VIll-lea, ar putea sugera o crestere a mobilitatii comunitatilor de pastori, este
greu de admis cd noile puteri din spatiul Dunarii Mijlocii (Bulgaria, Imperiul
carolingian si Moravia Mare) au permis in realitate aceastd mobilitate, stiuta fiind
incercarea Bulgariei de a controla zona cuprinsa intre Muresul mijlociu, Tisa si
Dunire. In contextul discutiei despre pastoritul transhumant sau liber merita
mentionat si studiul lui L. Rasonyi*, referitor la populatiile de pastori si denumirile
sub care acestia apar in documentele epocii.

21 RASONYI, Bulags and Oyuz in mediaeval Transylvania, in: AOASH, XXXI1I, 1979, 2,
p. 129-151.
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Lucrarea prezentata se constituie intr-o piatra de temelie pentru analizele critice
ce ar trebui sd premeargd aparitia unei Istorii a Transilvaniei scrisd de pe pozitii
stiintifice, nesupuse unor interese politice sau de orice alta natura.

loan Marian TIPLIC
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Decembrie 1918», Facultatea de Istorie, Alba Iulia

Bericht der RoOmisch-Germanischen Kommission des Deutschen
Archéologischen Instituts, Frankfurt am Main

Bibliotheca Historica et Archacologica Banatica, Timisoara
Bibliotheca Mvsei Apvlensis, Alba Iulia

Buletinul monumentelor istorice, Bucuresti

Buletinul Muzeului Judetean «Teohari Antonescu», Giurgiu
Bibliotheca Mvsei Napocensis, Cluj Napoca

Buletinul Societatii Numismatice Romane, Bucuresti

Buletinul Societatii Regale Romane de Geografie, Bucuresti
Bibliotheca Thracologica, Bucuresti

Bulletin de Correspondance Hellénique, Paris

Bulletin of the Institute of Archaeology, University of London
Cercetari Arheologice, Bucuresti

Cercetari arheologice in aria nord-traca, Bucuresti, 1999

Carpica, Bacau

Caiete Banatica — seria arheologie, Resita

Codrii Cosminului, Suceava

Cronica Cercetarilor Arheologice, Bucuresti

Cultura si civilizatie la Dunarea de Jos, Calarasi

Chateau Gaillard, Gent

Cercetari istorice, lagi

Corpus Inscriptionum Latinarum

Institutul de Memorie Culturald, Ministerul Culturii si Cultelor,
Bucuresti

Congres  International
Ethnologiques

Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques
Cercetari Numismatice, Bucuresti

Corviniana. Acta Mvsei Corvinensis, Hunedoara

Crisia, Oradea

Corpus signorum imperii Romani

Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en Roumanie,
Bucuresti

Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en Roumanie,

des Sciences Anthropologiques et
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Nouvelle série, Bucuresti

Danubius, Galati

Din istoria Europei romane, Oradea

Documente privind istoria Romaniei, Bucuresti

Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Frem- és Régiségtarabol, Klozsvar
(Clj).

Dolgozatok. Arbeiten des Archédologischen Instituts der Universitit,
Szeged.

Documenta Romaniae Historica, Bucuresti
Ethnographische-Archiologische Zeitschrift, Berlin

Eirene. Studia Graeca et Latina, Praha

Ephemeris Napocensis, Cluj Napoca

Erasmus. Revistd a Societatii de Studii Istorice Erasmus, Bucuresti
Etudes et recherches archéologique de I’Université de Liége, Li¢ge
Erdélyi Muzeum, Cluj-Napoca.

A Debreceni Déri Miizeum Evkonyve, Debrecen.

A Nyiregyhazai Jésa Andras Mtizeum Evkonyve, Nyiregyhaza.

A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve, Szeged

A Szekszardi Béri Balogh Adam Muzeum Evkényve=A Wosinsky
Mér Miizeum Evkényve, Szekszard

Fontes Archaeologici Hungariae, Budapest.

Folia Archaeologica, Budapesta

Forschungen zur Volks- und Landeskunde, Sibiu

Germania. Anzeigen der Romisch—Germanischen Kommision des
Deutschen Archdologischen Instituts, Frankfurt

Godisnjak Centra za Balkanoloska Ispitivanja Akademije Nauka i Umjetnosti
Bosne i Hercegovine, Sarajevo.

Hierasus, Botosani.

Hadtorténemi Kozlemenyek, Budapesta

Inscriptiones Daciae Romanae, Bucuresti

Inscriptiones Latinae Selectae

B. Latischew, Inscriptiones antiquae orae Septentrionalis Ponti Euxini, St.
Petersburg / Petrograd

Jahrbuch fiir Prahistorische und Etnographische Kunst, Berlin
Inventaria Prachistorica Hungariae, Budapesta

Inscriptiones Scythiae Minoris, Bucuresti

Istros. Muzeul Briilei, Bréila

Istro-Pontica, Tulcea

Istorie si traditie in spatiul romanesc, Sibiu

Jelentés a Magyar Nemzeti Muizeum, Budapesta

Jahrbuch der Keiserlich Koniglichen Central Commision zur
Erforschung und Erhaltung der Baudenkmailer, Viena

Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte

Journal of Hellenic Studies, Londra

Journal of Field Archaeology, Boston.

Jahrbuch des Siebenbiirgischer Karpatenvereins, Brasov

Kozlemények az Erdélyi Nemzeti Muzeum Erem-és Régiségtarabol,
Cluy;.
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Régiségtarabol, Cluj.

Korrespondenzblatt des Vereins fiir sibenbiirgische Landeskunde,
Sibiu

The Late Neolithic of the Middle Danube Region, Timisoara

The Late Neolithic of the Tisza Region, Budapesta — Szolnok

Lucrdri stiintifice ale Institutului Pedagogic Oradea

Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien, Wiena
Marisia. Studii si materiale, Targu Mures

Materialia Archaeologica Slovaca, Nitra

Materiale si cercetari arheologice, Bucuresti

Memoria Antiquitatis, Muzeul Judetean de Istorie, Piatra Neamt

A Mora Ferenc Miizeum Evkényve. Studia Archaeologica, Szeged.
Mitteilungen der Keiserlich Koniglichen Zentralkommision zur
Erforschung und Erhaltung der Baudenkmaéler

Miizeumi és Konyvtari Ertesité, Budapesta

Magazin istoric, Bucuresti

Materialy i issledovanija po arheologii, SSSR, Moscova-Leningrad
Mitteilungen des Archdologischen Institutes der Ungarischen Akademie
der Wissenschaften, Budapest.

Omagiu lui Constantin Daicoviciu cu prilejul implinirii a 60 de ani,
Bucuresti, 1960

Orastie. Fragmentarium documentar. Orastie (1995)

Oxford Journal of Archaeology, Oxford

Patrimonium Apulense, Alba Iulia.

Préhistorische Archéologie in Siidosteuropa, Berlin

Prahistorische brozefunde, Miinchen

Peuce, Tulcea

Publicatiile Muzeului Judetean Hunedoara, Deva

Pontica, Constanta

Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji,
Ljubljana.

Proceedings of the Prehistoric Society, Cambridge.

Potaissa, Turda

Prahistoriche Zeitschrift, Berlin

Rad Muzeja Vojvodjane, Novi Sad (titlu schimbat din 1994)

Rad Vojvodjanskih Muzeja, Novi Sad

Régészeti Fiizetek, Budapesta

Sabin Adrian Luca, Zeno Karl Pinter, Adrian Georgescu, Repertoriul
arheologic al judetului Sibiu (situri, monumente arheologice si
istorice), Sibiu, 2003 (= Bibliotheca Septemcastrensis, 3).

Revista Bistritei, Complexul Muzeal Judetean Bistrita-Nasaud,
Bistrita

Revista istoricd, Bucuresti

Revista de istorie militard, Bucuresti
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Die Romischen Inschriften Ungarns, Budapesta

Revista muzeelor si monumentelor istorice, Bucuresti

Studia Antiqua et Archaeologica, lasi

Sargetia. Acta Mvsei Devensis, Deva

Schriften der Balkankommisssion. Antiquarische Abteilung, Viena
Studii Clasice, Bucuresti

Studii si cercetari de antropologie, Bucuresti

Studii si cercetari de istorie veche (si arheologie), Bucuresti

Studii si cercetari numismatice, Bucuresti

Studii si cercetari stiintifice. Seria istorie-filozofie, Bacau

Studii si cercetari stiintifice, Sibiu

Sesiunea de comunicari stiintifice a Muzeelor de Istorie, Bucuresti
Siebenbiirgische Deutsche Tageblatt, Sibiu

Studii de istorie a Transilvaniei. 1 (1994) Cluj; 2 (1995-1996), Cluj —
Oradea

Coobmenust Xepconecckoro Myses, Sevastopol

Slavia Antigva, Moscova

Slovenska Archeoldgia, Bratislava

Studii si materiale de muzeografie si istorie militara, Bucuresti
Scriptores rerum Hungaricarum, I-II, Budapesta

Studii i comunicari Brukenthal (seria arheologie-istorie), Sibiu
Studii si Comunicari de etnografie si istorie, Caransebes

Studii i comunicari, Sfantu Gheorghe

Studii si Comunicari. Satu Mare, Satu Mare

Studia Universitatis Babes-Bolyai, Cluj Napoca

Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia graeco-catholica
Varadiensis, Oradea

Siebenbiirgiche Vierteljahrsschrift, Sibiu

Thraco-Dacica, Bucuresti

Tibiscum. Studii $i Comunicari de etnografie si istorie, Caransebes
Transilvania, Sibiu

Tyragetia, Chisindu.

Ungarischer Jahrbuch, Budapesta

Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiingen,
Brasov — Sibiu

Universitétsforschungen zur préhistorischen Archéologie, Bonn
Quellen zur Seschichte der Stadt Kronstadt, Bragov

The Vinca Culture, its Role and Cultural connections, Timisoara
(1996)

BectHuk npesueii ucropun, Moskva

Zbornik Narodnog Muzeja. Archeologija, Beograd.

Ziridava, Arad

Zeitschrift fiir Ethnologie und ihre Hiilfswissenschaften; Organ der
Berliner Geselschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte,
Braunschweig, Berlin

Zeitschrift fir Siebenbiirgische Landeskunde, Heidelberg
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