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FICHES TYPOLOGIQUES DE L’INDUSTRIE OSSEUSE DE ROUMANIE. 

I. PRÉHISTOIRE. 1. IDOLE/PENDELOQUE/AMULETTE 
ANTHROPOMORPHE ÉNÉOLITHIQUE EN BOIS DE CERF DE 

PĂULENI-CIUC, DÉP. DE HARGHITA 
 

Diana-Maria SZTANCS 
Université «Lucian Blaga», École Doctorale, Romania, beldiana22@yahoo.com  

Corneliu BELDIMAN 
Université Chrétienne «Dimitrie Cantemir», Faculté d’Histoire, Romania 

cbeldiman58@yahoo.com  
Dan Lucian BUZEA 

Musée National des Carpates Orientaux, Romania, buzealuci@yahoo.com  
 
Keywords: adornment, anthropomorphic idol, Trojan-type idol, flat-type idol, 
Cucuteni-Ariuşd, Eneolithic, paleotechnology, pendant, red-deer antler, Romania, 
Transylvania. 
Mots clef: bois de cerf, Cucuteni-Ariuşd, Énéolithique, idole anthropomorphe, 
idole de type trojan, idole plate, paléotechnologie, parure, pendeloque, Roumanie, 
Transylvanie. 
Abstract: Typological fiches of bone and antler industry from Romania. I. 
Prehistory. 1. Eneolithic anthropomorphic idol/pendant/amulet made of red-deer 
antler discovered at Păuleni-Ciuc, Harghita County, Romania. The paper 
continues a series of recent articles and studies dealing with ancient bone and 
antler industry and initiates a new series of contributions that will be published in 
various periodical publications from Romania and abroad and which propose to 
present in form of synthetic typological fiches, the extensive information (including 
those regarding the technological aspects and the microscopic data analysis) of 
some special discoveries (unique, rare or less known) made of bone, antler, ivory, 
teeth, shell etc. from Romania, dated from Prehistory until XXth century. The article 
discusses a anthropomorphic female idol/pendant/amulet (flat-type or Trojan-type) 
worked in red-deer antler entirely finished by scraping and abrasion discovered in 
the Eneolithic site from Păuleni-Ciuc-“Várdomb” (“Citadel Hill”) during 2004 
campaign, in the hut no. 5 belonging to Cucuteni-Ariuşd II archaeological level 
(Cucuteni A2-A3 stages, Vth-IVth millennia B.C.). The artefact is flat and thin and 
has an ovoid-shape body. The proximal part is rectangular or trapezoidal with 
convex-concave margins; it has a central, circular perforation placed towards the 
proximal end. The absence of use wear traces on the perforation margins and some 
analogies (inventory of some graves in the Gumelniţa-Karanovo VI necropolis 
from Varna, Bulgaria; Cucuteni-Ariuşd ceramic female statuettes, female trunk 
bas-reliefs and painted representations on ceramic vessels which worn adornments 
– pendants on neck/on chest) suggest that the artefact was used probably as a 
thread bound pendant or as a flat idol sewn on textile or leather. This is the first 
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 discovery of an organic hard material pendant of Trojan type in the Cucuteni-
Ariuşd culture from Transylvania. On the other hand the piece from Păuleni-Ciuc 
represents the first one worked in red-deer antler known until now in the area of 
this culture in Romania. The article also offers a selective repertory of Trojan-type 
idols discovered in Romania, Moldavia and Ukraine made from various raw 
materials (ceramic, stone, bone and metal – gold, silver and copper). 

 
L’article qui suit continue la série des nos publications des dernières années 

consacrées à l’industrie des matières dures animales dans la culture matérielle et 
spirituelle ancienne de la Roumanie (Sztancs, Beldiman, 2005; Beldiman, Sztancs, 
2005; Beldiman, 2007; Sztancs, Beldiman, 2009; Beldiman, Sztancs, 2009 – avec 
la bibliographie).  

Toute à la fois il représente le début d’une nouvelle série de contributions qui 
seront proposé pour publication dans les revues de spécialité de Roumanie et de 
l’étranger et qui visent la meilleure connaissance du domaine. Cette série 
présentera sous forme de fiches typologiques (rédigées en français ou anglais) les 
données extensives (y compris le problématique, la bibliographie etc.) concernant 
les artefacts spéciales (unicum, pièces rarement attestées, méconnues ou 
controversées) travaillées en os, bois de cervidés, ivoire, dents, coquilles etc. 
découvertes sur le territoire de la Roumanie et datées de temps préhistoriques 
jusqu’au XXe siècle.  

Les fiches seront réunies en plusieurs séries abordées simultanément: I. 
Préhistoire (l’Âge de la pierre: Paléolithique, Épipaléolithique; Mésolithique; Néo-
énéolithique); II. Protohistoire (l’Âge des métaux: Âge du bronze; Âge du fer); III. 
Antiquité; IV. Moyen âge; V. Ethnographie (XVIIIe-XXe siècles).  

Chaque fiche va offrir une approche standardisée et synthétique des aspects 
variées: contexte de la découverte; typologie; description; morphométrie; d’une 
attention spéciale vont bénéficier les aspects technologiques, essentiels pour une 
telle approche mais en général moins discutés dans la littérature spécialisée de 
Roumanie: choix de la matière première; fabrication – étapes, procédées et 
opérations; traces d’utilisation; fonction; contexte de l’abandon; analogies; 
importance en contexte culturel et régional etc. 

Très importante c’est le recours à l’utilisation permanente des moyens optiques 
d’examen des surfaces (loupe binoculaire, agrandissement x4 – x40) et 
l’illustration extensive des aspects majeurs discutés (dessins, schémas, photos – 
vues générales et détails etc.).∗ 

 
 

                                                 
∗ Cet article a été élaboré par l’auteur principal dans le programme qui a débuté en 2007 à l’École 

Doctorale de l’Université «Lucian Blaga» de Sibiu («Investir en gens! PROJET FINANCÉ DU FOND SOCIAL 
EUROPÉEN ID projet: 7706. Titre du projet: «Augmentation du rôle des études doctorales et de la compétitivité 
des doctorants dans une Europe unie», Université «Lucian Blaga», Bd. Victoriei No. 10, Sibiu, Roumanie. Union 
Européenne/ Ministère du Travail, de la Famille et de la Protection Sociale AMPOS DRU/ Fond Social Européen 
POS DRU 2007-2013/ Instruments structurales 2007-2013/ Ministère de l’Éducation, de la Recherche et de 
l’Innovation OI POS DRU»). 
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Indicatif de la pièce: 
PCD/I 57 

Idole/pendeloque/amulette 
anthropomorphe plate en bois de cerf 

Musée National des Carpates Orientaux,  
Sfântu Gheorghe, dép. de Covasna 

No. inventaire:  
8826 

 
Figures 1-2. 
1. Contexte. La pièce discutée ci-joint provient du site situé dans la Dépression 

de Ciuc, à la base du versant occidental des Monts Harghita, sur le territoire de la 
comm. Păuleni-Ciuc (Csík-Csomortán), dép. de Harghita, au lieu dit «La Colline 
de la Citadelle» («Dâmbul Cetăţii», «Várdomb»). Ce site est connu également dans 
la littérature archéologique sous les noms de Şoimeni et Ciomortan. Le lieu du site 
représente un promontoire ovoïdal (approx. 90 x 60 m); à sa base coule le ruisseau 
Remetea, affluent de l’Olt.  

Le site a été découvert et signalé pendant la période entre les deux guerres 
mondiales par l’archéologue Férénczi Sándor; dans les années 1956, 1960 et 1967 
ici a effectué des fouilles l’archéologue Székely Zoltán, ancien directeur du Musée 
Départemental Covasna de Sfântu Gheorghe.  

Les recherches systématiques extensives ont été démarrées en 1999 (et se 
poursuivent jusqu'à nos jours chaque année) par un collectif conduit par Valerii 
Kavruk et aujourd’hui par Dan Lucian Buzea (Musée National des Carpates 
Orientaux, Sfântu Gheorghe, dép. de Covasna).  

On a constaté que dans cet endroit se succèdent des séquences d’occupation 
pendant plusieurs étapes de la Préhistoire appartenant à l’Énéolithique (les cultures 
Cucuteni-Ariuşd, Bodrogkeresztúr et Coţofeni) et à l’Âge du bronze (les cultures 
Ciomortan et Wietenberg).  

L’occupation énéolithique (la culture Cucuteni-Ariuşd, étapes Cucuteni A1-A3, 
Ve-IVe millénaires av.n.è.) a trois niveaux (I-III) dans lesquels ont été explorés les 
vestiges des plusieurs logements de surface (huttes), fosses, âtres, autres complexes 
qui ont livrés une riche inventaire: divers types de vaisselle en céramique peinte, 
nombreuses statuettes anthropomorphes et zoomorphes en terre cuite, pièces 
métalliques (cuivre), outils lithiques taillées et polies, artefacts en matières dures 
animales etc. (Buzea, Lazarovici, 2005 – avec la bibliographie).  

L’artefact qui fait le sujet de cette fiche a été découvert pendant la campagne 
de fouilles de 2004, dans la Section I, carreau 13, profondeur 2,85 m, dans le 
niveau Cucuteni-Ariuşd II (Păuleni II, étapes Cucuteni A2-A3), faisant partie de 
l’inventaire de la hutte no. 5.  

2. Bibliographie. Cavruc et al., 2005; Buzea, Lazarovici, 2005; Buzea, 2008; 
Buzea, 2009; Sztancs, Beldiman, 2009a; Sztancs, Beldiman, 2009b. 

3. Conservation. Artefact fragmentaire; on lui manque approx. 1/3 de la 
circonférence (le corps, secteur droit), fracturée pendant la Préhistoire.  

La partie proximale (rectangulaire ou trapézoïdale à l’origine) est fracturée en 
proportion approximative de 2/3 pendant la Préhistoire aussi.  

Sur la circonférence de la face inférieure il manque un petit secteur fracturé 
récemment.  



Acta Terrae Septemcastrensis, IX, 2010 

 124

Les surfaces sont fortement affectées par l’action des racines des herbes 
(surtout sur la face inférieure) (fig. 2). 

4. Typologie. Description. Idole/pendeloque/amulette anthropomorphe 
féminine plate très schématisé(e) en bois de cerf découvert(e) dans l’inventaire de 
la hutte no. 5. Publiée sommairement dans le rapport annuel des fouilles de 2004 et 
dans un autre rapport (extensif) concernant les campagnes des années 2003-2005. 
Dans ces rapports on a mentionné que la matière première était l’os.  

La pièce a été classifiée dans la catégorie Trésor faisant parties des collections 
du Musée National des Carpates Orientaux, Sfântu Gheorghe, dép. de Covasna 
(Buzea, Lazarovici, 2005: 31, 39, 76, 88, pl. XVIII/19; XXX/2; Buzea, 2008). 

Selon la typologie proposée par D. Monah, la pièce appartient au type (b) – 
idole/amulette plate (Monah, 1997: 136). 

Idole/pendeloque/amulette plate en bois de cerf. Artefact fragmentaire; les 
secteurs manquant ont été fracturés dans la Préhistoire probablement 
intentionnellement (mutilation rituelle?) ou pendant l’utilisation? Sur la portion 
préservée de la partie proximale on a aménagé dans l’axe longitudinal une seule 
perforation circulaire en plan et bitronconique asymétrique en section; le procédée 
appliqué a été la rotation multiple (à l’aide du foret?) sur la face supérieure et 
l’alésage sur la face inférieure (fig. 2).  

Morphologiquement la pièce a deux parties: environ 2/3 de la longueur (les 
parties mésiale et distale) représentent le corps ayant la forme ovale symétrique en 
plan vertical; environ 1/3 c’est la partie proximale, à l’origine de forme 
probablement rectangulaire ayant les bords arrondies ou trapézoïdale avec les bords 
convexes et arrondies (propositions de reconstitution dans la fig. 1). On conserve 
un petit secteur ayant le bord gauche rectiligne et placé dans la zone de contact 
avec le corps (la partie mésiale du corps); sur la partie proximale on a pratiqué la 
perforation unique centrale.  

Le corps est légèrement convexe (face supérieure)-concave (face inférieure) en 
plan vertical, gardant probablement la morphologie de la matière première (bois de 
cerf, probablement le segment basal de l’axe). Sur la circonférence de la face 
inférieure manque un petit secteur fracturé récemment (fig. 1).  

Sur les deux faces et sur les bords on peut facilement observer les traces du 
façonnage par raclage axial, oblique et circulaire; les bords arrondis sont 
soigneusement façonnés par raclage et peut être par abrasion transversale et 
oblique (fig. 2). 

5. Matière première. La pièce a été travaillée sur une plaque mince en bois de 
cerf (compacta), extraite probablement de la partie basilaire ou médiane du merrain 
(fig. 1). Sur la face inférieure on observe à la loupe binoculaire les traces faibles du 
tissu spongieux (spongiosa). 

6. Morphométrie.  
6.1. Générale (en millimètres): longueur totale initiale approx. 83; longueur 

préservée 75; épaisseur de l’extrémité distale 3; épaisseur de la partie mésiale 3,5; 
diamètre du corps 61/61; longueur initiale de la partie proximale approx. 23; 
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longueur préservée de la partie proximale 15; largeur de la partie proximale 25; 
épaisseur de la partie proximale 2,7.  

6.2. Perforation: diamètre sur la face supérieure 4,5; diamètre sur la face 
inférieure 4,5; diamètre intérieur 3. 

7. Étude technique.  
7.1. Débitage: paramètres indéterminés à cause de l’application du façonnage 

intégral par raclage et abrasion. On a utilisé probablement l’extraction du tronçon 
basal ou mésial de l’axe par entaillage ou sciage transversal et fracturation.  

7.2. Façonnage: intégral. Après entaillage/sciage le compacta a été récolté 
probablement par fendage du tronçon de l’axe et évidage de la spongiosa par 
raclage; le relief de la surface a été éliminé par raclage ou abrasion. Les faces ont 
été rendues lisses par raclage intense et les bords ont été modelés par abrasion et 
raclage (fig. 2).  

7.3. Perforation: parfaitement circulaire en plan et bitronconique asymétrique 
(plus ample sur la face supérieure) en profil, placée dans l’axe principal de la pièce, 
probablement à 3-4 mm par rapport à l’extrémité proximale; elle a été obtenue par 
rotation continue sur la face supérieure, probablement à l’aide du foret à archet et 
alésage par la même procédée sur la face inférieure (fig. 2).  

7.4. Traces d’utilisation: il fallait que les stigmates d’usage soit visibles 
premièrement au niveau de la perforation (bords émoussés et déformés). Mais à cet 
endroit on ne s’observe aucune trace de cette sorte, la morphologie de la 
perforation étant intacte. Les faces et les bords du corps de la pièce sont très 
légèrement polis. La fracturation de la partie proximale et de la partie mésiale a 
intervenu soit accidentellement pendant l’usage soit comme action intentionnelle 
(mutilation rituelle?) (fig. 2). 

8. Fonction présumée. L’absence des traces évidentes d’utilisation comme 
artefact suspendu librement sur lien nous permet d’envisager hypothétiquement 
deux solutions d’utilisation: par suspension rigide sur lien comme pendeloque; 
pièce cousue sur un support (bande) textile ou en cuir.  

Les situations archéologiques impliquent la variante d’utilisation de pièces 
semblables comme pendeloques/amulettes (contexte funéraire – la nécropole 
énéolithique de Varna, par exemple – voir Éluère, 1989: 49-56; Voinea, 2008b: 76-
82; représentations en relief des pendeloques circulaires suspendus par un 
lien/bande au cou ou sur la poitrine des statuettes féminines en terre cuite ou sur 
silhouettes féminines peintes – Monah, 1997: 138-142) fournissent des arguments 
significatifs et pertinentes pour une telle interprétation.  

L’idole/pendeloque/amulette anthropomorphe de Păuleni-Ciuc est le premier 
artefact de cette sorte travaillé en bois de cerf signalé jusqu'à maintenant dans l’aire 
de la culture Cucuteni-Ariuşd. Sa morphologie est identique ou proche de celle 
d’autres pièces confectionnées en terre cuite et métal (cuivre, argent, or) dans l’aire 
de la même culture (la région est de la Roumaine entre les Carpates et la rivière 
Prut – Moldavie; République Moldova) ou dans les cultures Tiszapolgár et 
Bodrogkeresztúr de Transylvanie et Hongrie (Dumitrescu, 1961; Dumitrescu, 
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1974; Dumitrescu, 1979; Luca, 1999; Cioancă, 2000; Voinea, 2008b – avec la 
bibliographie récente).  

Comme nous avons déjà écrit plus haut, ce qui fait de l’objet en discussion 
apparemment un unicum dans l’aire de la culture Cucuteni-Ariuşd c’est la matière 
première utilisée pour sa réalisation; le bois de cerf est signalé à cette occasion 
pour la première fois dans un usage pareil.  

Pour l’utilisation du bois et des dents de cerf dans l’industrie de cette culture 
voir récemment Marinescu-Bâlcu, Bolomey, 2000: 77-89; Beldiman, Sztancs, 
2005; Sztancs, Beldiman, 2005; Beldiman, Sztancs, 2009 – avec la bibliographie. 

Toute à la fois on doit mettre en évidence la rareté extrême des idoles plates 
dans l’aire de la culture Cucuteni-Ariuşd à l’intérieur de l’arc des Carpates.  

À cet égard, la découverte de la pièce de Păuleni-Ciuc contribue à la meilleure 
connaissance de la diffusion de tels artefacts et à l’augmentation de leur répertoire. 

9. Analogies. Les critères pour établir les analogies sont: la matière première 
(tout d’abord l’os); la morphologie générale du corps (circulaire ou ovalaire); la 
morphologie de la partie proximale (rectangulaire ou trapézoïdale ayant les bords 
concaves/convexes); nombre des perforations (1); emplacement des perforations. 

Idoles/pendeloques/amulettes en os – pour détails et la bibliographie voir le 
répertoire et fig. 3/14; 4/3; 7/10, 12-14. 

Idoles/pendeloques/amulettes en autres matériaux (terre cuite, pierre, métal) – 
pour détails et la bibliographie voir le répertoire et fig. 3-7. 

Représentations des pendeloques sur les statuettes féminines ou reliefs en terre 
cuite: Costeşti, Cucuteni-Cetăţuia, Drăguşeni, Dumeşti, Frumuşica, Rakovec, 
Rădulenii Vechi, Truşeşti etc. (Monah, 1997: 135-144) (fig. 7-8). 

Représentations des pendeloques sur les silhouettes féminines peintes: 
Frumuşica, Scânteia, Traian-Dealul Fântânilor – Monah, 1997: 135-144; Mantu et 
al., 1999: 142, fig. 355; Boghian, 2000: 226-227, 243, fig. 8/1-4 (fig. 8/8). 

10. Problématique. Les idoles/statuettes anthropomorphes féminines sont bien 
connues parmi les découvertes effectuées dans les sites d’habitat et les nécropoles 
appartenant au Néo-énéolithique de la Roumanie (cultures Dudeşti, Hamangia, 
Boian, Sălcuţa, Gumelniţa, Cernavoda I, Cucuteni-Ariuşd, Suplacu de Barcău, 
Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr). Pièces de longueur comprise entre 2 et 15 cm, 
plates, convexes ou en ronde-bosse, simples ou décorés, ayant marquées des détails 
anatomiques (physionomie, poitrine, sexe, pieds), elles ont été découvertes comme 
objets isolés ou dans l’inventaire des dépôts, comme celui de Cărbuna, République 
Moldova (Andreescu, 1995; Andreescu, 1997; Andreescu, 1998; Andreescu, 2002; 
Andrieşescu, 1924; Bailey, 2005a; Bailey, 2005b; Bem, 2008; Boghian, 2000; 
Boghian, 2009; Cioancă, 2000; Comşa, 1994: 53-66; Dergačev, 1998; Dergačev, 
Manzura, 1991; Dumitrescu, 1924; Dumitrescu, 1931; Dumitrescu, 1938; 
Dumitrescu, 1974; Dumitrescu, 1979; Luca, 1999; Mantu et al., 1997; Marinescu-
Bîlcu, 1974a; Marinescu-Bîlcu, 1974b; Marinescu-Bîlcu, 1977; Marinescu-Bîlcu, 
1980; Marinescu-Bîlcu, 1981; Marinescu-Bîlcu, Bolomey, 2000; Marinescu-Bîlcu, 
Ionescu, 1966; Markevič, 1981; Monah, 1997; Popovici, Draşovean, 2008; 



Acta Terrae Septemcastrensis, IX, 2010 

 127

Şadurschi et al., 1996; Ursachi, 1991; Ursachi, 1992; Ursulescu et al., 2005; 
Ursulescu, Tencariu, 2006; Voinea, 2008a; Voinea, 2008b – avec la bibliographie).  

Leurs analogies se trouvent dans la large aire est-européenne, balkanique et 
égéo-anatolienne (Comşa, 1977: 45-48; Dergačev, 1998; Dumitrescu, 1954; 
Dumitrescu, 1961: 93; Dumitrescu, 1974: 270-271; Dumitrescu, 1979: 77-79; 
Klejn, 1968; Mantu, 1993; Mantu, 1998: 282, fig. 21/2; Marinescu-Bîlcu, 1974a; 
Marinescu-Bîlcu, 1974b; Marinescu-Bîlcu, 1977; Marinescu-Bîlcu, 1980; 
Marinescu-Bîlcu, 1981; Marinescu-Bîlcu, Bolomey, 2000; Markevič, 1981; 
Monah, 1979: 163-168; Passek, 1961; Pogoževa, 1983; Pogoževa, 1985; Voinea, 
2008b – avec la bibliographie).  

Les plus anciens idoles/statuettes de type «en violon» (en marbre, représentant 
figurines féminines fortement schématisées) ont été découvertes dans la première 
culture néolithique des Cyclades – Saliagos, datée en 4500-3500 B.C. Dans ces 
régions les idoles «en violon» ont connu une longue évolution, les diverses 
variantes typologiques stylisées étant signalées dans les cultures de l’Âge du 
bronze, spécialement en contextes funéraires (Voinea, 2008b – avec la 
bibliographie).  

La dénomination typo-morphologique «en violon» a été utilisée par extension 
pour autres représentations anthropomorphes néo-énéolithiques et de l’Âge du 
bronze de l’espace égéo-anatolien et sud-est européen. À cet égard il faut attirer 
l’attention sur la grande variabilité morpho-typologique des pièces en discussion; il 
y a des exemplaires qui effectivement ne ressemblent avec une «boite de violon» 
ayant une forte morphologie géométrisé. Toute à la fois on a une diversité des 
matériaux utilisés pour leur confection.  

La syntagme «en violon» est utilisée pour dénommer les pièces 
anthropomorphes stylisées (spécifiques au cultures Gumelniţa-Karanovo VI, 
Sălcuţa et Cernavoda I) travaillées en os ou en marbre, ayant le corps et le cou 
rectangulaire et la partie proximale (tête) rectangulaire ou demi circulaire, 
«oreilles» triangulaires allongées et perforations sur le corps et sur la tête (Voinea, 
2008b – avec la bibliographie).  

Dans ce contexte, la proposition de classification typologique relativement 
récente de D. Monah (1997: 135-144) n’est pas satisfaisante, elle simplifiant des 
réalités tellement complexes. S. Marinescu-Bîlcu a proposé de parler 
typologiquement d’idoles plates de type troyen et non d’idoles «en violon», 
syntagme utilisée pour les statuettes cycladiques et anatoliennes (voir récemment 
Voinea, 2008b).  

Divers types de figurines féminines «en violon» ou de type troyen représentent 
très probablement une schématisation extrême de l’image de la Grande Déesse-
Mère en hypostases variées. Elles se présentent sous forme de statuettes (idoles) ou 
de pièces de parure (pendeloques, appliques, éléments d’enfilage en série dans 
colliers) étant travaillées en terre cuite, matières dures animales (os, bois de cerf, 
spondyle), pierre (marbre, grés), métal (cuivre, or, argent) et figurent silhouettes 
féminines en position debout ou ayant le corps ovoïdal ou circulaire 
(schématisation extrême de la position d’accouchement sur terre).  
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En ce qui concerne la fonction des idoles plates de type troyen, l’aspect 
religieux est évident; ils sont probablement amulettes protectrices des femmes 
enceintes, de la fécondité et de la naissance.  

Les plus anciennes découvertes d’idoles «en violon» et plates de type troyen 
sont signalés dans les sites éponymes des cultures Cucuteni et Gumelniţa dans les 
premiers décennies du XXe siècle (Schmidt, 1932; Dumitrescu, 1924: 339, fig. 
10/1; Comşa, 1994: 63-66). Elles ont été interprétées comme: 
idoles/statuettes/figurines féminines (Dumitrescu, 1931; Dumitrescu, 1938; 
Petrescu-Dîmboviţa et al., 1999: 521); éléments appliqués (cousus) sur vêtements 
textiles ou en cuir; pendeloques; éléments d’enfilage en colliers (Comşa, 1994: 71-
75; Monah, 1997: 135-144).  

Caractéristiques pour la plastique de la phase Cucuteni A (les étapes A2-A4), 
les pendeloques-amulettes plates de type troyen sont confectionnées en terre cuite, 
grés, os, bois de cerf, cuivre, or, argent, en plusieurs variantes typologiques 
(Monah, 1997: 135; Buzea, Lazarovici, 2005: 31, 39). 

Les pièces en matières dures animales (surtout en os; exceptionnellement en 
bois de cerf) sont apparitions relativement moins fréquentes; on peut mentionner 
les 29 artefacts de: Hoiseşti; Igeşti; Isaiia; Poduri; Păuleni-Ciuc; Ştefăneşti; 
Târpeşti; Traian-Dealul Viei (Roumanie); Floreşti I; Floreşti III; Rogojeni 
(République Moldova); Koszylowce (Ukraine) – pour détails et la bibliographie 
voir le répertoire.  

On peut formuler aussi l’hypothèse selon laquelle les pièces en terre cuite, 
matières dures animales et pierre sont des imitations de celles en métal. Il faut 
rappeler à cette occasion les fortes ressemblances entre l’artefact de Păuleni-Ciuc 
et les pièces en or de Varna et de l’aire des cultures Tiszapolgár et Bodrogkeresztúr 
de Roumanie et Hongrie (Dumitrescu, 1961; Dumitrescu, 1974; Dumitrescu, 1979; 
Luca, 1998; Monah, 1997; Cioancă, 2000; Voinea, 2008b – avec la bibliographie). 

 Un autre aspect important regarde les pendeloques/plaques rhombiques et 
circulaires travaillées en terre cuite, cuivre et or ayant 1-4 perforations. 
Probablement ils sont aussi des représentations anthropomorphes plates féminines 
de schématisation extrême (pièces découvertes, entre autres, à Ariuşd, Bălţaţi, 
Brad, Cărbuna, Hăbăşeşti, Malnaş, Poduri etc.) (Monah, 1997: 135-144, 199; 
Monah, 2003; Monah et al., 2003: 118, no. 226; 198, nos. 225-226; Sztáncsuj, 
2005: 88, fig. 4/36; Cavruc, 1998: 21-22, 52, pl. XX/3; Dinu, Marin, 2003: 78-79, 
90, fig. 4). Voir aussi la statuette en terre cuite de Frumuşica – fig. 8/6-7. 

L’existence des aménagements spécifiques pour suspension sur lien ou cousus 
(perforations en nombre variable) des idoles plates est une indication forte pour 
leur utilisation comme pendeloques/éléments d’enfilage/appliques.  

Appart cela on peut mentionner autres situations qui argumentent cette 
conclusion:  

● plusieurs cas en milieu funéraire où les idoles/pendeloques/amulettes plates 
ont été découvertes seuls ou associés en colliers avec d’autres éléments d’enfilage; 
on peut aussi envisager la variante dans laquelle les artefacts en discussion ont été 
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fixés (cousues) sur supports textiles ou en cuir – Varna, M2 et M3 (Voinea 2008b – 
avec la bibliographie);  

● figuration des parures de type idoles/pendeloques/amulettes plates circulaires 
ou ovoïdales portés suspendus au niveau du cou ou sur la poitrine sur les statuettes 
en terre cuite (Costeşti, Cucuteni-Cetăţuia, Drăguşeni, Dumeşti, Frumuşica, 
Rakovec, Rădulenii Vechi, Truşeşti etc. – Monah, 1997: 135-144) (fig. 7-8); 

● les figures anthropomorphes féminine en relief sur la façade du modèle en 
terre cuite du «temple» de Truşeşti; au niveau du cou on peut observer des 
pendeloques (Monah, 1997: 135-144) (fig. 8/9); 

● silhouettes féminines peintes portant au niveau du cou ou sur la poitrine des 
parures de type idoles/pendeloques/amulettes géométrisées – rhombiques, 
circulaires, ovoïdales (Frumuşica, Scânteia, Traian-Dealul Fântânilor etc.) (Monah, 
1997: 135-144; Mantu et al., 1999: 142, fig. 355; Boghian, 2000: 226-227, 243, 
fig. 8/1-4) (fig. 8/8).  

11. Répertoire. Sans être exhaustive et détaillée, offrant les données primaires 
recueillies de la littérature qui nous a été accessible, la liste qui suit contient les 
découvertes d’idoles plates (de type troyen) travaillés en divers matériaux (terre 
cuite; os; bois de cerf; pierre – grès; métal – cuivre, or, argent) en provenance de 
l’aire des cultures énéolithiques Precucuteni et Cucuteni-Ariuşd (phases A şi A-B) 
de Roumanie, République Moldova et Ukraine.  

La liste contient 29 sites et plus de 97 pièces, dont 38 en terre cuite; 29 en os; 1 
en bois de cerf; 1 en grès; 26 en cuivre; 1 en or; 1 en argent. 

 
11.1. Découvertes par sites 
 

No. Site Matière 
première 

Effectif Bibliographie 

1. Bârlăleşti,  
dép. de Vaslui 

Terre cuite 1 Buzdugan, Rotaru, 
1986; Monah, 1997: 
136. 

2. 
 

Cărbuna,  
République Moldova 

Cuivre 23 Dergačev, 1998; 
Beldiman, Sztancs, 
2009. 

3. Costişa,  
dép. de Neamţ 

Terre cuite 2 Monah, 1997: 135, 
143. 

4. 
 

Cucuteni-Cetăţuia,  
dép. de Iaşi 

Terre cuite 2 Petrescu-Dîmboviţa, 
Văleanu, 2004: 256, 
fig. 220/6; Schmidt 
1932: 65-66, fig. 33/6; 
Boghian 2000: 226. 

5. Drăguşeni,  
dép. de Botoşani 

Terre cuite 3 Marinescu-Bîlcu, 
Bolomey, 2000: 135, 
fig. 159/7; Crâşmaru, 
1977: 70, fig. 44/10-
11. 

6. Făcuţi,  Terre cuite 1 Monah, 1979: 166, fig. 
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dép. de Vaslui 2/8; Monah, 1997: 
135. 

7. Floreşti I,  
République Moldova 

Os 20 Sorokin, 1994: 20. 

8. Floreşti III,  
Republique Moldova 

Os + 1 Sorokin, 1994: 20. 

9. Giurgeşti,  
République Moldova  

Terre cuite 1 Boghian, 2000: 226, 
fig. 8/4. 

10. Hăbăşeşti,  
dép. de Iaşi 

Terre cuite + 12 Dumitrescu, 1954: 
410-417, pl. CXXII/9-
17; fig. 36/1-16; 
Dumitrescu, 1967: 37, 
39, fig. 57; Comşa, 
1995: 48-49, 167-168, 
fig. 38/1-3; 39/7-16. 

11. Hoiseşti,  
dép. de Iaşi 

Terre cuite 4 Ursulescu et al., 2004. 

12. Igeşti,  
dép. de Vaslui 

Terre cuite 
Os 

1 
2 

Popuşoi, 1984; 
Popuşoi, 1987. 

13. Isaiia,  
dép. de Iaşi 

Os 1 Ursulescu et al., 2003; 
Ursulescu, Tencariu, 
2002; Frânculeasa et 
al., 2004: no. 42. 

14. Iţcani,  
dép. de Suceava 

Terre cuite 1 Mareş et al., 2009: 93-
96, 106, fig. 8/1. 

15. Koszylowce,  
Ukraine 

Terre cuite  
Os 

1 
1 

Monah, 1997: 139-
140, 269, 511, fig. 
17/10; fig. 259/8. 

16. Măluşteni,  
dép. de Vaslui 

Terre cuite 1 Buzdugan, Rotaru, 
1986; Monah, 1997: 
136. 

17. Murgeni,  
dép. de Vaslui 

Pierre (grès) 1 M. Petrescu-
Dîmboviţa et al., 1999: 
522; Monah, 1997: 
135. 

18. Păuleni-Ciuc,  
dép. de Harghita 

Bois de cerf 1 Buzea, 2008; Buzea, 
2009; Buzea, 
Lazarovici, 2005; 
Sztancs, Beldiman, 
2009a; Sztancs, 
Beldiman, 2009b.  

19. Podişu, dép. de Iaşi Terre cuite 1 Boghian, 2000: 227, 
fig. 8/3. 

20. Poduri,  
dép. de Bacău 

Cuivre 
Os 

2 
1 

Monah et al., 2003: 
118, no. 125; 163, no. 
105; 164, no. 125; 172, 
no. 154; Monah, 
Popovici, 2001: 15, 
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fig. 28. 
21. Rogojeni,  

République Moldova 
Os + 1 Sorokin, 1994: 20. 

22. Ruginoasa,  
dép. de Iaşi 

Terre cuite 1 Mareş et al., 2009: 95. 

23. Ruseştii Noi I,  
République Moldova 

Cuivre 1 Monah, 1997: 135. 

24. Scânteia,  
dép. de Iaşi 

Terre cuite 1 Mantu et al., 1999: 
142, fig. 355. 

25. Ştefăneşti,  
dép. de Botoşani 

Os 1 Şadurschi et al., 1996; 
Popovici, Draşovean, 
2008: 130, fig. 83. 

26. Tăcuta,  
dép. de Vaslui 

Terre cuite 1 Petrescu-Dîmboviţa et 
al., 1999: 522; Monah, 
1997: 135. 

27. Traian-Dealul 
Fântânilor, dép. de 
Neamţ 

Or 1 Dumitrescu, 1961. 

28. Traian-Dealul Viei,  
dép. de Neamţ 

Os 1 Marinescu-Bîlcu, 
1974a: 402, fig. 15/1; 
Marinescu-Bîlcu, 
1974b: 157-158. 

29. Truşeşti,  
dép. de Botoşani 

Terre cuite  
Argent 

4 
1 

Petrescu-Dîmboviţa et 
al., 1999: 521-523, fig. 
370/1-5; Comşa, 1994: 
49, 192, fig. 68/1-4; 
Popovici, Draşovean, 
2008: 131, fig. 84. 

Total 29 sites  + 97  
 
11.2. Découvertes par matières premières  
 

Matière première Site Effectif 
Os Poduri, dép. de Bacău; Floreşti I, République Moldova; 

Floreşti III, Republique Moldova; Isaiia, dép. de Iaşi; 
Rogojeni, République Moldova; Ştefăneşti, dép. de 
Botoşani; Traian-Dealul Viei, dép. de Neamţ; Igeşti, 
dép. de Vaslui; Koszylowce, Ukraine 

+ 29 

Bois de cerf Păuleni-Ciuc, dép. de Harghita 1 
Cuivre Cărbuna, République Moldova; Poduri, dép. de Bacău; 

Ruseştii Noi I, République Moldova 
26 

Or Traian-Dealul Fântânilor, dép. de Neamţ 1 
Argent Truşeşti, dép. de Botoşani 1 
Pierre (grès) Murgeni, dép. de Vaslui  1 
Terre cuite Bârlăleşti, dép. de Vaslui; Costişa, dép. de Neamţ; 

Cucuteni-Cetăţuia, dép. de Iaşi; Drăguşeni, dép. de 
Botoşani; Făcuţi, dép. de Vaslui; Giurgeşti, République 
Moldova; Hăbăşeşti, dép. de Iaşi; Hoiseşti, dép. de Iaşi; 

+ 38 
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Igeşti, dép. de Vaslui; Iţcani, dép. de Suceava; 
Koszylowce, Ukraine; Măluşteni, dép. de Vaslui; 
Podişu, dép. de Iaşi; Ruginoasa, dép. de Iaşi; Scânteia, 
dép. de Iaşi; Tăcuta, dép. de Vaslui; Truşeşti, dép. de 
Botoşani  

 29 sites + 97 
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Fig. 8. Représentations anthropomorphes féminines en ronde-bosse, bas-relief 
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Fig. 1. Păuleni-Ciuc-„Dâmbul Cetăţii” („Várdomb”). Idole/pendeloque/amulette 
plate en bois de cerf – PCD/I 57 (culture Cucuteni-Ariuşd): 1 vues générales; 2 
origine de la matière première et propositions de reconstitution de la morphologie 
initiale (dessin du merrain adapté d’après Billamboz, 1979, p. 97, fig. 2).  
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Fig. 2. Păuleni-Ciuc-„Dâmbul Cetăţii” („Várdomb”). Idole/pendeloque/amulette 
plate en bois de cerf – PCD/I 57 (culture Cucuteni-Ariuşd): 1-6 vues de détail du 
corps et des bords; 7-10 vues de détail de la partie proximale et de la perforation 
(échelles diverses). 
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Fig. 3. Statuettes et idoles/pendeloques/amulettes énéolithiques plates (cultures 
Precucuteni et Cucuteni-Ariuşd): 1, 14 Igeşti (pierre, os); 2, 5, 8, 11-13, 15-16 
Cărbuna (cuivre); 3 Sfântu Gheorghe (pierre); 4 Fălticeni (terre cuite); 6 Murgeni 
(pierre); 7 Truşeşti (argent); 9 Traian-Dealul Fîntânilor (or); 10 Koszylowce 
(cuivre) (d’après Monah, 1997: 269, fig. 17 – avec la bibliographie) (échelles 
diverses). 
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Fig. 4. Pièce conique et idoles/pendeloques/amulettes énéolithiques plates (cultures 
Precucuteni et Cucuteni-Ariuşd): 1, 7, 9 Truşeşti (terre cuite); 2, 4, 8, 10, 14, 16-17 
Hăbăşeşti (terre cuite); 3, 6 Igeşti (os, terre cuite); 5 Făcuţi (terre cuite); 15 
Cucuteni (terre cuite); 18-19 Drăguşeni (terre cuite) (d’après Monah, 1997: 510, 
fig. 258 – avec la bibliographie) (échelles diverses). 
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Fig. 5. Idoles/pendeloques/amulettes énéolithiques plates (cultures Precucuteni et 
Cucuteni-Ariuşd; Anatolie): 1 Costişa (terre cuite); 2 Cucuteni-Cetăţuia (terre 
cuite); 3-4 Truşeşti (terre cuite); 5, 9, 12 Troia II (marble); 6 Traian-Dealul Viei 
(terre cuite); 7 Ruseştii Noi I (cuivre); 8 Koszylowce (terre cuite); 10 Troia I 
(marble); 11 Târpeşti (cuivre); 13 Tăcuta (terre cuite); 14-15 Čoka (pierre); 16 
Balta Sărată (pierre); 18 Büyük Güllucek (cuivre) (d’après Monah, 1997: 511, fig. 
259 – avec la bibliographie) (échelles diverses). 
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Fig. 6. Idoles/pendeloques/amulettes énéolithiques plates en or: 1, 3 Vidra; 2 
Vărăşti; 4 Gumelniţa (culture Gumelniţa – d’après Comşa, 1995: 191, fig. 66/1-3); 
5, 9 Moigrad; 6 Oradea; 7 Târgu-Mureş (culture Bodrogkeresztúr); 8 Traian-Dealul 
Fântânilor (culture Cucuteni-Ariuşd – d’après Dumitrescu, 1961: 71-72, 79, fig. 2; 
3/1-2, 6; 7) (échelles diverses). 
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Fig. 7. Idoles/pendeloques/amulettes énéolithiques plates (culture Cucuteni-Ariuşd): 
1-3 Hoiseşti – terre cuite (d’après Frânculeasa et al., 2004, nos. 84-86); 4 Suplacu 
de Barcău – terre cuite (d’après Popovici, Draşovean, 2008: 131, no. 85); 5 Truşeşti 
– terre cuite (d’après Popovici, Draşovean, 2008: 131, no. 84); 6 Murgeni – pierre 
(d’après Monah, 1997: 268, fig. 16/6); 7 Iţcani – terre cuite (d’après Mareş et al., 
2009: 106, fig. 8/1); 8 Drăguşeni – terre cuite (d’après Marinescu-Bîlcu, Bolomey, 
2000, fig. 159/7); 9 Cucuteni-Cetăţuia – terre cuite (d’après Petrescu-Dîmboviţa, 
Văleanu, 2004, fig. 220/6); 10 Ştefăneşti – os (d’après Popovici, Draşovean, 2008: 
130, no. 83); 11 Poduri – cuivre (d’après Monah et al., 2003: 132, no. 154); 12 
Poduri – os (d’après Monah et al., 2003: 163, no. 105); 13 Isaiia – os (d’après 
Frânculeasa et al., 2004: no. 42); 14 Poduri – os (d’après Monah et al., 2003: 118, 
no. 125) (échelles diverses). 
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Fig. 8. Représentations anthropomorphes féminines en ronde-bosse, bas-relief et 
peintes énéolithiques (culture Cucuteni-Ariuşd): 1 Drăguşeni – dessin (d’après 
Monah, 1997: 313, fig. 61/3); 2 Drăguşeni – photo (d’après Dumitrescu, 1979, fig. 
160); 3 Fedeleşeni (d’après Monah, 1997: 313, fig. 61/2); 4 Cucuteni-Cetăţuia 
(d’après Monah, 1997: 343, fig. 91/1); 5 Drăguşeni (d’après Monah, 1997: 315, fig. 
63/4); 6 Frumuşica (photo D. L. Buzea); 7 Frumuşica – détail (photo D. L. Buzea); 
8 Frumuşica (d’après Dumitrescu, 1979, fig. 173); 9 Truşeşti (d’après Dumitrescu, 
1979: fig. 169) (échelles diverses). 




